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MUNICIPIO DE SETUBAL
CAMARA MUNICIPAL

REUNIAO N.° m ’M‘L‘ PROPOSTA N.° 003/2024/DOM/DAF/DICOMP/SECOMP

Realizadaem  10/01/2024 DELIBERAGAO N.° O%)ZOZR

ASSUNTO: CONCURSO PUBLICO N.2 18/2023/DAF/DICOMP/SECOMP PARA ELABORACAO DO
ESTUDO PREVIO PARA O CONJUNTO HABITACIONAL NA AV. DA BELA VISTA OP ~
A1/A2, SETUBAL — ADJUDICAGAO

Na sequéncia da Deliberagdo de Camara N.2 878/2023, de 09/08/2023, foi autorizado o
langamento do Concurso Publico n.2 18/2023/DAF/DICOMP/SECOMP, para a prestagdo de servigos
para elaboragdo do Estudo Prévio para o conjunto habitacional na Av. Da Bela Vista OP — A1/A2,
Setubal.

Foram elaborados pelo Juri do Concurso, o Relatério Preliminar datado de 20 de novembro de
2023 e o Relatdrio Final, datado de 22 de dezembro de 2023.

Junto se anexam os referidos Relatdrios e demais documentos que compdem o processo de
Concurso, onde o Juri propGe a seguinte ordenagao:

: Ordenagao Concorrente Classificagao Valor
1.2 Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda. 10,50 218 000,00 €
2.2 FOCUS GROUP - Design & Consultancy, Lda. 9,55 320 000,00 €
3.2 Vitor Hugo - Coordenagdo e Gestdo de Projectos, S.A. 8,96 438 000,00 €
4.2 LUPASTUDIO, Lda. 8,51 375 000,00 €

Aplicado o critério de adjudicagio — a proposta economicamente mais vantajosa, através da
modalidade Multifator, nos termos da alinea a) do n.2 1 do artigo 74.2 do CCP, e da Clausula 20.2
do Programa de Procedimento — o jiri propde adjudicagdo da “prestagdo de servigos para
elaboragio do Estudo Prévio para o conjunto habitacional na Av. Da Bela Vista OP — A1/A2,
Setubal”, 3 empresa MIGUEL MARCELINO, ARQUITECTURA, LDA., pelo montante de 218.000,00 €
(duzentos e dezoito mil euros) acrescidos de IVA a taxa legal em vigor, em conformidade com o
Caderno de Encargos, Programa de Concurso e a Proposta Apresentada.

Face ao exposto, propde-se nos termos do Artigo 148.2, n.% 3 e 4 do Cédigo dos Contratos
Publicos (CCP) que se delibere:

— Aprovar o Relatério Final em anexo, contendo a Proposta apresentada a Concurso;

— Para efeitos de adjudica¢do, que a mesma seja efetuada a empresa MIGUEL MARCELINO,
ARQUITECTURA, LDA.;

— Aprovar a minuta do Contrato, nos termos do Artigo 98.2, n.2 1, do CCP.

Propbe-se ainda, a delegagdo no Senhor Presidente da Camara, Dr. André Valente Martins, da

A seguintes competéncias: / /




— Resposta as reclamacgdes da minuta do Contrato;

— Autorizagdo para assinar o Contrato;

— Dirigir a execug¢do do Contrato, nos termos dos Artigos 302.2 e 304.2, do CCP;

— Fiscalizar o modo de execugdo do Contrato, nos termos dos Artigo 302.2 e 305.2, do CCP;

— Modificar unilateralmente as clausulas Contratuais respeitantes ao conteido e modo de
execugdo das prestagdes previstas no Contrato e modo de execucdo do Contrato, por razbes de
interesse publico, e respetiva formalizagdo, nos termos dos Artigos 302.2 e 311.2, n.2 1, do CCP;

— Aplicar sangdes por inexecugdo do Contrato, nos termos dos Artigos 302.2 e 329.2, do CCP;

— Resolver unilateralmente o Contrato, nos termos previstos nos Artigos 302.2, 333.2, 334.2 e
335.9, do CCP;

— Autorizar a cessdo da posigdo contratual, nos termos do CCP.

Mais se propde a aprovacdo em minuta da parte da Ata referente a esta Deliberagdo, para
efeitos do disposto nos nimeros 3 e 4 do Artigo 572 da Lei n.2 75/2013, de 12 de setembro.

Anexos:

Anexo 1 — Relatdrio Preliminar
Anexo 2 — Relatdrio Final
Anexo 3 - Proposta Adjudicada
Anexo 4 — Minuta do Contrato

Anexo 5 — Compromisso

O TECNICO CHEFE PE DIVISAO
ﬂ Ui, —
v e
O DIRECTOR B.’é,\[fE?ARTz?MENTO OPONENTE
: _:.“__\.' J- '}? r
B g — 7
- o — - a7
' '. éx@ GNAL ’M
— '. y

APROVADA /REJEITADA por :

\

A\

Votos Contra; o Abstengdes, A /‘ Votos a Favor.
Aprovada em mimuta, para efeitos do disposto no n.° 3 do art.° 57 da lei 75/13, de 12 de setembro

\

O RESPONSAVEL PELA ELABORAGAO DA ATA O PRESIDENTE DA CAMARA

Sl 4SS Ve

»
Mod CMS.06A O



MUNICIPIO DE SETUBAL
CAMARA MUNICIPAL

Anexo 1

|NFORMACAO
PARECER TECNICO

N°: 139/2023
DAF/DICOMP/

SECOMP

Data: 2023/11/20

Relatério Preliminar

[Artigo 146.2, do Cédigo dos Contratos Piblicos (ccp), aprovado pelo D.L. N.2 18/2008, de 29 de janeiro,
na sua redag3o atual]

ELABORACAO DO ESTUDO PREVIO PARA O CONJUNTO

Designagao de Concurso:

HABITACIONAL NA AV. DA BELA VISTA OP - A1/A2, SETUBAL

CONCURSO PUBLICO N.2 18/2023/DAF/DICOMP/SECOMP

Decisdao de Contratar:

Deliberacdo W

Despacho G

' Procedimento Concursal:

1
[ ]

Publico Publico Urgente

Negociagao Limitado p/ Qualifica¢do

Reunido de Juri:

Data 09/08/2023
Data
:l Ajuste Direto D

Consulta Prévia

_— |

Data: 17 de novembro de 2023 Hora: 11h00
N e

~

Presidente .cceemn Eng? Lénia Guerreiro —

Vogal Arq.2 Catarina Palma
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Anexo 1

|NFORMACAO
PARECER TECNICO

P~ 139/2023

DAF/DICOMP/
MUNICIPIO DE SETUBAL d\ SECOMP
CAMARA MUNICIPAL
Data: 2023/11/20

CONCURSO PuBLICO N.2 18/2023/DAF/DICOMP/SECOMP
"ELABORACAO DO ESTUDO PREVIO PARA O CONJUNTO HABITACIONAL NA AV. DA BELA VisTA OP — A1/A2,

SeTUBAL"
Com referéncia aos elementos abaixo discriminados e em cumprimento do disposto no n.2 1 do artigo

146.2 do Decreto-Lei n.2 18/2008, de 29 de janeiro (Codigo dos Contratos Publicos — CCP), na sua atual
redacdo, o Juri designado para o presente procedimento de concurso publico reuniu,-com o fim de
proceder & apreciagao das propostas, tendo por base a resposta dos concorrentes aos esclarecimentos

solicitados pelo Juri, e elaborar o presente Relatdrio Preliminar de avaliagdo das mesmas.

I. DESIGNACAO E OBJETO DO PROCEDIMENTO

Procedimento por Concurso Piblico n.2 18/2023/DAF/DICOMP/SECOMP, com publicagdo no Jornal Oficial
da Unido Europeia (JOUE), tendo por objeto a aquisicdo de prestagdo de servigos para a “Elaboracdo do
Estudo Prévio para o Conjunto Habitacional na Av. da Bela Vista OP — A1/A2, Arranjos Exteriores e

Arruamento Interno, em Setubal”.

1. DATA DA DECISAO DE CONTRATAR

Reunido de Camara realizada a 09 de agosto de 2023, através da Proposta n.2 399/2023, Deliberagao n.2

878/2023.

I11. PUBLICACAO DO ANUNCIO DE ABERTURA DO PROCEDIMENTO

Tratando-se de procedimento de concurso piblico com publicidade internacional, foram publicados os
seguintes anuncios:

- O Antncio do Concurso Publico N.2 18/2023/DAF/DICOMP/SECOMP, publicado no Diario da Republica, 2.2
Série, n.2 161, de 21 de agosto de 2023, através do Andncio de Procedimento n.2 14035/2023;

- O Antincio do Concurso Publico N.2 18/2023/DAF/DICOMP/SECOMP, com publicagao no JOUE, através do
Anuncio de Procedimento n.2 2023/ 161-508622, de 23 de agosto de 2023;

O Procedimento foi submetido na plataforma eletronica utilizada pela Camara Municipal de Setubal,

Vortal.biz — https://community.vortal.biz/, no dia 23 de agosto de 2023.

iV.PRECO BASE DO PROCEDIMENTO
O preco base do procedimento esta fixado em € 450 000,00 (quatrocentos e cinquenta mil euros),

acrescido de IVA a taxa legal em vigor.

2de 14



¢ |NFORMA(:_Z\O
PARECER TECNICO

N°: 139/2023
L/\ DAF/DICOMP/
MUNICIPIO DE SETUBAL SECOMP
CAMARA MUNICIPAL
Data: 2023/11/20

V. DATA DA ABERTURA DAS PROPGSTAS

A abertura das propostas ocorreu no dia 09 de outubro de 2023.

VI.CRITERIO DE ADIJUDICACAO
O critério de adjudicagio é o da proposta economicamente mais vantajosa, na modalidade de Multifator,

nos termos da alinea a) do n.2 1 do artigo 74.2 do CCP, e da Clausula 20.2 do Programa de Procedimento.

Vil.  PRECO ANORMALMENTE BAIXO

No n.2 2 da Cldusula 15.2 do Programa de Procedimento, definiu-se que “As propostas cujo pre¢o ou custo
correspondam a um desvio percentual superior a 25% (vinte e cinco por cento) em relagdo ao valor médio
do preco das propostas admitidas sdo consideradas de prego anormalmente baixo, conforme e para os

efeitos previstos no artigo 71.2 do CCP.”

VIII. Juri

Nos termos do n.2 1 do artigo 67.2 do CCP, o presente procedimento é conduzido pelo seguinte Juri:
Presidente — Eng.2 Lénia Guerreiro

Vogais — Arg.2 Catarina Palma / Dr. Nelson José Vieira

Suplentes — Arq.2 Rita Moreno / Susana Margarida Calixto

Sendo que nas suas faltas e impedimentos, a Presidente sera substituida pelo membro do Juri Sra. Arqg.2

Catarina Palma.

IX. CONCORRENTES

No dia 09 de outubro de 2023, trés elementos do Jari do Procedimento procederam a abertura das
propostas apresentadas na plataforma eletrénica.

Ao procedimento apresentaram proposta os concorrentes indicados na Lista de Concorrentes, conforme

abaixo discriminado:

1.""
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INFORMAC AO
PARECER TECNICO
: N®: 139/2023
g pp et N DAF/DICOMP/
MUNICIPIO DE SETUBAL SECOMP
CAMARA MUNICIPAL

Data: 2023/11/20

pastas de Pracedimentos Elaboragdo do Esfu.. <
[ICP N.° 18/2023/DAF/DICOMP/SECOMP - Concurso Publico o BMANALSE 2A Lﬁ,

Hiboragao do St PHevio 0anl o 2onunio hysitacienal na Av. 0a Belds Vista P - A1/AZ, Selibal

P Benis 2 Ser 117223798 2023 1023075 ¢ shortTET me

Canthdsivras/Propostas, Abertura =2 Qualiicagéo Audidncia Prévia / Adjudicacao
Gy Area Principal
[ Procedimento 30 6 O
INTERESSADOS CANDIDATURAS/PROPOSTAS
2 Mensagens 2
= Tarefas 0
Em fase de abertura de candidaturas / propostas

&  Aditamentos 1] Este procetimento encontra-se em fase de abartura de prop Veja abaio o de abertura

¢ Egquipas do Proce . 1

& Interessados 30

@ Recibos k1] 2023 o Ano Coesar et ihyon et N
» 5 6 83
: Eventos 41 o 02 0 o ©  calnglio de procedimets ,

(&

Quadro com informagdo dos Concorrentes:

v ~M B weaciPooesETUBAL Y
1 Publicado Sim

Lista de Participantes

Posiclo  Fomecedor Data da Chegada """’"""_""""'"""'"' Estado

TUU - Bullding Design Managemment,
Lda 02/10/202317:48 X Nido Concorrente
NIF 513 770 267

Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda

7107202317 X N - 1
2 NIF: 508733 740 04/10/2023 1709 No Concorrenta
FOCUS GROUP - Design &
Consultancy, Lda 04/10/2023 17:49 X Nao Concorrente

NIF 500 380 376

LUPASTUDIO. Lda
4 x
NIF- 515 588 199 04/10/2023 1849 Nio Concarrente

Vitor Hugo Coordenagdo e Gesldo
5 de Projectos, SA 04/1072023 18:51 X Ndo Concorrente
NIF 503 040 630

Reds Pererra Arquileclos, Lda

06/10/2023 00:72 X Ndo Concorrente
NIF 517193 434 12023 4

X. ANAUSE DAS PROPOSTAS

Nos termos dos artigos 70.2 a 75.2 do CCP, o Juri prosseguiu com a analise das propostas em todos 0s seus

atributos, termos e condigdes.

a) Analise dos documentos que constituem as propostas 7 M i
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Data: 2023/11/20

Analisada a documentac3o constante das propostas apresentadas, o Juri verifica que:

— A interessada TUU - Building Design Management, Lda submeteu na plataforma eletrénica um
documento intitulado “JUSTIFICACAO DE NAO APRESENTACAO DE PROPOSTA” manifestando a
impossibilidade de “(...) apresentar um prego que comportasse 0s gastos provenientes da prestacéio
de servigos, sendo que, os custos associados a encargos salariais, deslocacOes e meios materiais
seriam superiores ao valor base do procedimento”, pelo que “(...) ndo apresentard proposta no
dmbito do presente concurso.”

Face ao exposto, o Jiri considera que a empresa TUU — Building Design Management, Lda, nao

tendo apresentado proposta, nao é concorrente, nos termos do artigo 53.2 do CCP.

— A concorrente Reis Pereira Arquitetos, Lda apresentou proposta fora do prazo estipulado para o
procedimento em causa. Através de email enviado em 06 de outubro de 2023, veio justificar o
atraso na apresentacdo da sua proposta alegando que: “(...) so nos dltimos momentos repardmos
na necessidade de clicar em "Terminar e Submeter” para fazer entregar a proposta (..)’, ndao
havendo menc3o a quaisquer constrangimentos no funcionamento da plataforma.

De acordo com a informagdo constante do procedimento criado na Plataforma Vortal GOV — CP
18/2023 - a data limite para apresentacdo de propostas era 05/10/2023 as 23:59:00.

Verificando-se que a proposta da concorrente Reis Pereira Arquitetos, Lda foi apresentada no dia
06-10-2023 as 00:12:31, conforme evidéncia abaixo, o Juri propde a exclusdo da mesma por ter
sido submetida depois do prazo fixado para a sua apresentagdo, nos termos da alineaa)don.22do

artigo 146.2 do CCP.

o Aan ST .
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o 88 dalsy

—  Todas as demais propostas encontram-se regularmente instruidas pela documentagdo exigida, ndo
se tendo detetado, em nenhuma, atributos, termos ou condigbes divergentes do caderno de

encargos.

b) Andlise do prego das propostas para afericio do preco anormalmente baixo

Para a aplicagdo do critério de determinagdo do preco anormalmente baixo, previsto no n.2 2 da Clausula
15.2 do Programa de Procedimento, consideraram-se 0s precos apresentados por todos os concorrentes,
com excegdo do preco apresentado pela concorrente Reis Pereira Arquitetos, Lda, na medida em que, por

exclusio, a sua proposta ndo pode ser considerada para a determinagdo do valor médio.

Refecincia da Proposta Fomecedicr Deta de Subxmisalo Valar totad Admisslo
T 4 B Dert
0230627 74 o s e ¢ Dertro do Prazo 100 € costen (S
War gipereart 143 G3GI2023174695
Voquet Marteire ¢ Certro do Prazo _
207310041633 . 23 000,00 € < Coumifeomcic X Cesouat?
Paquriecun, Lde 162023 170933 = =
FCLUS GRUUP Dexuyn b e Cestro do Praze _ _ )
2376 m / Cuukificadss Betipuihe
e Crasaiarey Las SO 102023 V7 4912 0 000,06 £ = X Depadnbic
Deotru do Fraz
b E P RELY UPASTLTC, Lda ® Jreiw oA 375 000,06 € ¥ QueTans X evpea-fc
08 100 2023 'RA93S
Unce mmago Cosedenacyae o Dermo o Praze
R MI2V8% 438 0000 € < Quaioscio X Desguatis
Tes1ac de MoeCtEs, S o402 135018 ° =
20231 00% 1229 Ry Ser Asgatactos L £ A %8 00000 € v QueTosr _
231005 d - L & 3 X 1<
‘ ' TG LR 0,203 00023 ' -
7
f -

. ¥

/.:I__-"'p ,'i_,."'i d ‘/‘
{
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Conforme disposto no n.2 2 da Cldusula 15.2 do Programa de Procedimento, “As propostas cujo preco ou
custo correspondam a um desvio percentual superior a 25% {vinte e cinco por cento) em relagdo ao valor
médio do preco das propostas admitidas sdo consideradas de preco anormalmente baixo, conforme e para

os efeitos previstos no artigo 71.2 do CCP.”

A andlise do Juri aos pregos indicados pelos concorrentes encontra-se evidenciada na tabela abaixo:

Orde Preco
O O e =
O d ) OpPO O
22 Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda €218 000,00
32 FOCUS GROUP - Design & Consultancy, Lda € 320 000,00
42 LUPASTUDIO, Lda € 375 000,00
5.2 Vitor Hugo - Coordenagdo e Gestdo de Projectos, SA € 438 000,00
Preco Base €450 000,00 |
Preco Médio das propostas admitidas €337 750,00
25% do preco Médio propostas admitidas €84 437,50
| Preco anormalmente mais baixo inferior a: €253 312,50

Ap6s a andlise conclui-se que a proposta apresentada pela concorrente Miguel Marcelino, Arquitectura,
Lda., enquadra-se num desvio percentual superior a 25 % (vinte e cinco por cento) em relagdo ao valor
médio do preco das propostas admitidas ao procedimento, pelo que se define a mesma como proposta de
Prego Anormalmente Baixo.

X1. ESCLARECIMENTOS

Em relacdo a proposta qualificada como de prego anormalmente baixo do concorrente Miguel Marcelino,
Arquitectura, Lda., o Juri, ao abrigo do disposto no n.2 3 do artigo 71.2 do CCP, solicitou os seguintes
esclarecimentos:

“(...) Analisados os elementos instrutérios da vossa proposta, suportados na Cldusula 15.2 do Programa do

Procedimento, queiram, no prazo de 3 dias (teis, clarificar os pressupostos inerentes G formagdo do prego

apresentado.”

XIl. RESPOSTA AOS PEDIDOS DE ESCLARECIMENTOS JUSTIFICATIVOS DE PRECO ANORMALMENTE Baixo

Em sede de resposta a solicitagio enderecada pelo Jdri do presente procedimento a concorrefte
i

identificada no ponto Xi do presente Relatorio apurou-se o seguinte: i e

. . },-’].
/}//’p l/ |--/ /
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Concorrente: Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda

A concorrente apresentou os esclarecimentos que |he foram solicitados, justificando a proposta de prego
com base em trés fundamentos que se sintetizam em seguida e anexando documentos comprovativos:

(i} A experiéncia adquirida no desenvolvimento de mais de 20 projetos de habitagdo puablica a custos
controlados nos tltimos 3 anos, “(...) muitos deles empreendimentos de grande escala e envergadura,
permitindo acumular um conhecimento consolidado que permite poupar significativas horas de trabalho na
componente de pesquisa da otimizagdo de solugdes arquitetdnicas, dado que todos estes procedimentos
versam sobre habita¢io acessivel com os mesmos pressupostos: cumprimento da Portaria 281/2021,
comportamento NZEB <20%, etc.”

(i) Beneficiar da atribui¢do de subsidios a exploragdo por parte do Instituto do Emprego e Formacao
Profissional (IEFP), “(...) o que de acordo com o previsto na alinea e) do ponto 4 do Art.2 71.2 do CCP é
justificagdo bastante para o previsto na Clausula 15.2 do Programa de Procedimento e, por ineréncia, do
Art.2 71.2 do CCP.”

(iii) A solugdo altamente otimizada, apesar de estarem previstos mais de 30 000 m* de Area Bruta de
Construgdo (ABC), “(...) consistindo apenas em 4 edificios-tipo o que, do ponto de vista do projecto, e
tratando-se apenas de uma fase de Estudo Prévio, leva a uma consideravel redugdo das horas de trabalho
implicadas, dado o grau de repeti¢cdo em causa.”

Abaixo encontram-se discriminados os calculos e pressupostos inerentes a forma¢do do preco

apresentados pela entidade concorrente:

Valor/Hora: 65,00€ *

*yvalor/hora de referéncia no Acordo-Quadro (Ref. 01CP12022) para projectos de habitagdo acessivel na AML, do qual 0
Municlpio de Setubal faz parte.

Blocos-Tipo: ABC ~ Horas Custo ** | Repeticdes Custo ***
Gaveto (T3+T2+T1+T4) 2352 576 37 440,00 € 3 11 232,00 €
Intermédio (T1+T1+T3+T3) 2052 503 32695,00€ 7 22 886,50 €
Pequeno (T2+T2) 1044 256 16 640,00 € 9 14 976,00 €
Topo (T2+T2+T3) 1548 379 24 635,00 € 1 246350 €

** inc. horas de projecto com garagem e arranjos exteriores, considerando apenas fase de Estudo Prévio.

*+* considera-se nas repeticdes 10% do bloco-tipo original, para o necessario trabalho de adaptacdo dos pisos térreos e
garagem as cotas circundantes.

Custo com horas de trabalho: 162 968,00 € 75%
Margem de lucro/seguranga: 55032,00 € 25%
TOTAL: 218 000,00 € 100%

Do exposto resulta que esta concorrente apresentou elementos justificativos suficientes para garantir a boa

execugdo dos servicos objeto da contratagdo, na medida em que a sua resposta concretiza os valorg,s" s
A I/"u'
& A A
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relativos aos recursos especializados a alocar a execugdo do contrato, em funcdo da previsdao de horas de
afetagdo dos mesmos na realizagdo dos servigos objeto do contrato a celebrar, respondendo de modo
suficiente ao que tinha sido solicitado pelo Juri em sede de esclarecimentos, pelo que o Juri delibera no
sentido de considerar o esclarecimento justificativo apresentado e submeter a sua proposta a fase da

avaliacio em conformidade com o critério de avaliagdo estabelecido para este procedimento.

Xill.  AbDMISSAO E EXCLUSAO DE PROPOSTAS

Com base nas conclusdes do Juri decorrentes (i) da apreciagdo dos esclarecimentos prestados
relativamente a verificagdo de prego anormalmente baixo; e, (i) da analise de todos os documentos
submetidos pelas concorrentes, no sentido de determinar se os mesmos cumprem 0s normativos legais e
as exigéncias do Convite e do Caderno de Encargos, dando, igualmente, cumprimento aos requisitos de

assinatura exigidos no artigo 54.2 da Lei n.2 96/2015, de 17 de agosto, o Juri propde:

—  Aexclusio da proposta do concorrente Reis Pereira Arquitetos, Lda, por ter sido submetida depois
do prazo fixado para a sua apresentacdo, nos termos da alinea a) do n.2 2 do artigo 146.2 do CCP;

_ A admissdo das restantes propostas por se encontrarem instruidas pela documentagdo exigida,
n3o se tendo detetado, em nenhuma, atributos, termos ou condigdes divergentes do caderno de

encargos.

XIV.  APLICACAO DO CRITERIO DE ADJUDICACAO
Nos termos do disposto na Clausula 20.2 do Programa de Procedimento e de acordo com o disposto na
alinea a) do n.2 1 do Artigo 74.2 do CCP, a adjudicagdo sera feita de acordo com o critério da proposta
economicamente mais vantajosa, através da modalidade Multifator, de acordo com os seguintes fatores e
respetivas ponderagdes:

a. Preco —45%

b. Qualidade da Proposta - 55%

A determinacio da pontuagdo de cada fator serd feita do seguinte modo:

a. Prego

As propostas admitidas serdo classificadas neste fator, com base na férmula: AN

e
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Fprego= 10+5*(Vb-Vi)/Vb
Em que,
Vb — Valor Base do procedimento

Vi — Valor da proposta i

b. Qualidade da Proposta

As propostas admitidas serdo classificadas neste fator, com base na formula:
Fqual= 0,40*(Qg)+ 0,30* (Rc) + 0,30* (App)

Em que,

Qg - Qualidade Global da Solucdo Arquitetdnica;

Rc — Racionalizagdo Construtiva;

App — Adequagdo aos servigos objetivos do Programa Preliminar.
Relativamente ao fator Qualidade da proposta, foi feita a seguinte analise:

e Proposta da concorrente FOCUS GROUP - Design & Consultancy, Lda:
Qg — Qualidade Global da Solu¢do Arquitetdnica - 8
A solugdo arquitetonica proposta foi desenvolvida em conformidade com o esquema de ocupacdo
desenvolvido pela CMS para a area de intervengdo e opta pelo conceito de acompanhamento tendo em
consideracio o contexto da envolvente construida, conferindo aos edificios uma linguagem mais
conservadora. E reveladora de clareza e consisténcia formal ajustada aos contetdos programaticos,
nomeadamente na organizagdo e orientagio dos fogos, na economia de areas de circulagdo e gualidade
dos arranjos exteriores, verificando-se, no entanto, uma reduzida area de varandas.
Rc — Racionalizagao Construtiva - 8
A solucdo construtiva apresentada assenta numa malha estrutural modular, com blocos autoportantes de
betdo armado, permitindo a repeti¢o de elementos e médulos e facilitando a substituicdo e reparagao dos
mesmos, revelando uma consistente racionalidade técnica e construtiva. A escolha dos materiais e sistemas
construtivos oferecem garantias de eficiéncia da construgdo e da durabilidade da solugdo construida.
App — AdequagZo aos servigos objetivos do Programa Preliminar - 8
A proposta em apreco responde eficazmente ao Programa Preliminar do Concurso, com clareza e
funcionalidade, cumprindo na generalidade os contetidos programaticos, embora se saliente a redugao df;_-*
60 fogos em relagdo a quantificagdo proposta pela CMS. Os principais parametros para o desenvolvip'\?p{c/)/

yar dil
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do projeto s3o referenciados e apresentadas solugdes consistentes e adequadas, em conformidade com as

condicionantes e requisitos obrigatérios definidos.

e Proposta da concorrente LUPASTUDIO, Lda:
Qg — Qualidade Global da Solug3o Arquitetdnica - 6
Da avaliagdo efetuada a proposta submetida, conclui-se que, genericamente, responde de forma adequada
aos pressupostos programaticos do Concurso, valorizando-se sobretudo a integra¢do e relagio com a
envolvente, em conformidade com o esquema de ocupagao desenvolvido pela CMS para a area de
intervengdo. No entanto, a solugdo arquitetonica apresenta algumas deficiéncias, nomeadamente: na
resolucdo interna dos fogos; na organizagdo interior dos blocos, com acessos as habitagSes através de
corredores muito extensos; e ainda, na linguagem pouco atrativa adotada para os algados.
Rc — Racionalizagdo Construtiva - 6
A proposta é reveladora de aten¢do as questdes construtivas, de durabilidade na utilizacdo dos materiais e
dos sistemas construtivos, observando a possibilidade de construgao modular e a utilizagdo de elementos
pré-fabricados, nomeadamente para a execugdo das fachadas e com recurso a apenas 3 vaos-tipo. Estas
opgBes permitem uma resposta eficaz as preocupagdes referidas no Programa Preliminar, nomeadamente
as relacionadas com eficiéncia energética e sustentabilidade. N3o obstante, as questGes apresentadas no
ponto anterior relacionadas com a concegio dos espagos interiores, evidenciam debilidades também em
termos de racionalizagdo construtiva.
App — Adequagdo aos servigos objetivos do Programa Preliminar - 8
A proposta em apreco responde eficazmente ao Programa Preliminar do Concurso, com clareza e
funcionalidade, cumprindo na generalidade os conteddos programadticos. Os principais pardmetros para 0
desenvolvimento do projeto sido referenciados e apresentadas solugdes consistentes e adequadas, em

conformidade com as condicionantes e requisitos obrigatérios definidos.

e Proposta da concorrente Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda.
Qg - Qualidade Global da Solugdo Arquitetdnica - 10
A proposta avaliada apresenta uma notével clareza e consisténcia formal, revelando uma superior
qualidade arquitet6nica, tanto na conce¢do dos edificios como na integragdo urbanistica dos mesmos. Da
solugdo desenvolvida salientam-se: o alinhamento de todos os blocos ao nivel da cobertura, através do

recurso a duplos pés-direitos no piso térreo; a integragao de aberturas/ passagens em todas as frentes do

»
e . " . /
edificio em “0”, promovendo a articulagdo dos espagos de logradouro previstos com a envolvente, sem/

A 1 .
oy -~
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descurar a garantia de privacidade dos fogos inseridos no piso 0. Os elementos de destaque do projeto
evidenciam caracteristicas inovadoras e contempordneas, nomeadamente as varandas que envolvem os
edificios na totalidade, os materiais de revestimento, bem como a organizagdo otimizada dos fogos e a
concegdo cuidada das tipologias, que globalmente conferem a imagem urbana e as condi¢des de vivéncia
do espago construido e exterior que se preconizaram para a drea de intervengao.

Rc — Racionalizagdo Construtiva - 8

A opcio pela construgdo modular com blocos autoportantes de betdo armado e a repeti¢do exaustiva de
elementos pré-fabricados, em evidéncia na proposta em apreco, traduzem-se numa consistente
racionalidade técnica e construtiva. A escolha dos materiais e sistemas construtivos oferecem garantias de
eficiéncia da construgdo e da durabilidade da solugdo construida.

App — Adequagdo aos servicos objetivos do Programa Preliminar - 8

A proposta em apreco responde eficazmente ao Programa Preliminar do Concurso, com clareza e
funcionalidade, cumprindo na generalidade os contetidos programaticos. Os principais parametros para o
desenvolvimento do projeto sdo referenciados e apresentadas solugdes consistentes e adequadas, em

conformidade com as condicionantes e requisitos obrigatorios definidos.

e Proposta da concorrente Vitor Hugo - Coordenagio e Gestdo de Projectos, S.A.
Qg — Qualidade Global da Solugdo Arquitetonica - 8
Da avaliagio efetuada a proposta submetida, conclui-se que, genericamente, responde de forma adequada
aos pressupostos programaticos do Concurso, valorizando-se sobretudo a integragdo e relagdo com a
envolvente, em conformidade com o esquema de ocupagdo desenvolvido pela CMS para a area de
intervengdo. Salienta-se a excelente integragdo das varandas nos fogos, como elementos de
prolongamento das dreas de vivéncia comum e privativa. Foram detetados alguns lapsos no projeto,
nomeadamente o acesso ao bloco poente apenas disponivel no piso da garagem.
Rc — Racionalizagdo Construtiva - 8
A proposta é reveladora de atengdo as questdes construtivas, de durabilidade na utilizagdo dos materiais e
dos sistemas construtivos, recorrendo a utilizagio de elementos pré-fabricados, como é o caso das
fachadas, da estrutura e das instalagBes sanitarias, que permitem uma resposta eficaz &s preocupagbes
referidas no Programa Preliminar, nomeadamente as relacionadas com eficiéncia energética e
sustentabilidade.

App — Adequagdo aos servicos objetivos do Programa Preliminar -8
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A proposta em aprego responde eficazmente ao Programa Preliminar do Concurso, com clareza e
funcionalidade, cumprindo na generalidade os contetidos programaticos. Os principais parametros para o
desenvolvimento do projeto sdo referenciados e apresentadas solugGes consistentes e adequadas, em

conformidade com as condicionantes e requisitos obrigatorios definidos.

Do exposto e apds aplicagio do modelo de avaliagdo descrito supra o Jiri apresenta as seguintes

conclusdes:

ELARORACAC DO t37UDQ PREVIC ZARA S

2.2Class. 4.2 Class. 12Class 3.2Class

[Candidaturas Admitidas [ Focuscrour | tuprsrupic | Mapet Masioa | viese e

a) Prego

Vb (Base) €450 000,00
Meédia das propostas €337 750,00
Prego Anormaimente Baixo €253312,50

Progosta €320000.00 €375000.0C €438 000.0C

Tatal Fator Preco 11.44 10,83 12.58I 10.13

b} Qualidade da proposta

Subfator 1 (40%}
Qualidade Global 8 6 10 8

Subfatar 2 (30%]
RacionalizagSo construtiva ] [ 3 8

Subfator 3 (303
|Adeguacio ao programa praliminar 8 8 8 2

Total OQualidade da Proposta B.00 6.60 8.80 2.00

[classificacsa final | 3.53] 8,51 10.50| 38|

XV.  ORDENACAO DAS PROPOSTAS ADMITIDAS
Assim, de acordo com o previsto no n.2 1 do artigo 146.2 do CCP, e tendo em consideragdo o resultado

obtido ap6s aplicagdo do critério de adjudicagdo, o Jiri do procedimento propde a seguinte ordenagao das

propostas:
Ordenagao Concorrente Classificacdo
1.2 Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda 10,50
2 FOCUS GROUP - Design & Consultancy, Lda 9,55
2 Vitor Hugo - Coordenagdo e Gestdo de Projectos, SA 8,96
2 LUPASTUDIOQ, Lda 8,51

XVIi. PROPOSTA DE DECISAO

Com fundamento no supra exposto, o juri propée:
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12, A exclusio da proposta do concorrente Reis Pereira Arquitetos, Lda, por ter sido submetida depois
do prazo fixado para a sua apresentacdo, nos termos da alinea a) do n.2 2 do artigo 146.2 do CCP;
2¢. A admissdo e ordenagdo das propostas que retinem as condi¢des para o efeito, apds aplicagdo do

critério de adjudicagdo nos termos do quadro seguinte:

Ordenacdo Concorrente Classificacdo Valor
1.2 Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda. 10,50 218 000,00 €
2.2 FOCUS GROUP - Design & Consultancy, Lda. 9,55 320 000,00 €
32 Vitor Hugo - Coordenagdo e Gestdo de Projectos, S.A. 1 8,96 438 000,00 € |
? 42 LUPASTUDIO, Lda. i 8,51 I] 375 000,00 €
[ | |

32, A ADJUDICACAO a empresa Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda., NIPC: 508 733 740, pelo valor de

218 000,00 € (duzentos e dezoito mil euros), a que acresce o IVA a taxa legal em vigor.

Deve o presente relatério preliminar ser remetido aos concorrentes para audi¢do dos interessados, por

escrito, em 5 dias, nos termos do artigo 147.2 do CCP.

Nada mais havendo a tratar, lavrou-se o presente relatério que esta escrito em 14 paginas, todas

numeradas, o qual vai ser assinado por todos os membros do Juri presentes no ato.

)Y
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RELATORIO FINAL

[Artigo 148.2, do Cédigo dos Contratos Publicos (CCP), aprovado pelo D.L. N.¢ 18/2008, de 29 de janeiro, na sua versdo atual]

ELABORACAO DO ESTUDO PREVIO PARA O CONJUNTO
HABITACIONAL NA AV. DA BELA VISTA OP — A1/A2, SETUBAL

Designac¢ao do Procedimento:

CONCURSO PUBLICO N.2 18/2023/DAF/DICOMP/SECOMP

Decisio de Contratar:
Deliberagao

Despacho

Procedimento Concursal:

Publico X |

Publico Urgente

Negociagio | | Limitado p/ Qualificagio

Reunido de Jdri:

Data: 22 de novembro de 2023

Membros do Juri:

L]

| Dialogo Concorrencial

Hora:

Presidente.....ccoeenececinnens. Eng.2 Lénia Guerreiro
(") )= | [ —— Arg.2 Catarina Palma
(T[] ;] P ———— Arq.2 Rita Moreno

Data 09/08/2023

Data

Ajuste Direto

09:00 Horas

Assinatura:

/f/}/u/l ’A
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1. NOTA INTRODUTORIA

No ambito do Concurso Publico n.2 18/2023/DAF/DICOMP/SECOMP, para a “ELABORACAO DO ESTUDO
PREVIO PARA O CONJUNTO HABITACIONAL NA AV. DA BELA VISTA OP - Al/A2, SETUBAL”, iniciou-se a
presente sessdo pela confirmagdo do envio aos concorrentes do Relatério Preliminar, datado de 20/11/2023,

gque consta em anexo.

2. AUDIENCIA PREVIA

Na sequéncia do supra mencionado Relatorio Preliminar, foram apresentadas duas pronuncias, sendo uma do
concorrente Vitor Hugo - Coordenagio e Gestdo de Projectos, S.A. e outra do concorrente Focus Group -

Design e Consultancy, Lda..

Consequentemente, em 11/12/2023 o Juri do Concurso entendeu notificar o concorrente Miguel Marcelino,
Arquitetura, Lda., visado nas duas pronuncias acima mencionadas, para, querendo, no prazo de trés dias Gteis,
vir detalhar, densificar e comprovar cabalmente todos os argumentos expostos na sua resposta de 13-10-
2023, tendo em vista 0 exposto nas pronuncias acima mencionadas: /

a) relativamente a experiéncia adquirida no desenvolvimento de mais de 20 projectos de habitagdo Publica a
custos controlados nos dltimos 3 anos, identificar o tipo de procedimento, a designagdo da prestagdo de
servigos contratada e o seu objecto, a entidade adjudicante, a entidade adjudicataria, a data de inicio e termo
da presta¢do e a sua evidéncia no dmbito do Portal Base-GOV;

b) relativamente a atribuicdo de subsidios por parte do Instituto de Emprego e Formagdo Profissional,
comprovar a que fim se destina o subsidio, inicio e termo do mesmo, valor mensal/anual e em que termos
concretos é que o subsidio em causa influencia o valor da proposta apresentada para a presente prestagao de
servigos;

a) relativamente a solugdio de projecto altamente optimizada, calculos e pressupostos apresentados para a
formacdo do prego, detalhar e comprovar: o n.2 de horas por projetista vs especialidade por cada edificio,
demonstrar os custos com pagamentos de ordenados, seguranca social e outras contribuiges e impostos, de
cada elemento da equipa de projeto, demonstrar os custos com meios materiais para elaboracao de projecto

(ex: meios informaticos) e demonstrar os demais custos de estrutura; e
.

ﬁ/w@ﬂé ]
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c) Todos os demais detalhes, comprovativos e argumentos que sejam pertinentes para a decomposicao e
justificagio da racionalidade do prego proposto, tendo em vista a manutengdo da aceitagdo da proposta

apresentada.

Correspondendo ao solicitado, veio 0 mesmo apresentar a sua resposta com justificagbes complementares e

novos documentos, que constam em anexo.

3. ANALISE DO JURI AS PRONUNCIAS APRESENTADAS EM SEDE DE AUDIENCIA PREVIA

Dada a extens3o das pronuncias apresentadas, que constam em anexo, optou-se por ndo reproduzir o seu teor

neste Relatario.

a) Proniincia apresentada pelo concorrente Vitor Hugo - Coordenagdo e Gestao de Projectos, S.A.

De seguida responde-se aos pontos relevantes desta pronuncia:

Pontos 7 a 11:

Refere o concorrente Vitor Hugo - Coordenacio e Gestdo de Projectos, SA., que os esclarecimentos prestados
pelo concorrente Miguel Marcelino, Arquitetura, Lda., no ambito da proposta de prego anormalmente baixo,
ndo foram disponibilizados na plataforma Vortal, contudo, transcreveu na sua pronincia a parte significativa
da resposta que o mesmo deu ao pedido de esclarecimentos enderecado pelo Jari.

Para os devidos efeitos, em 11/12/2023, foram disponibilizados a todos 0s concorrentes os esclarecimentos
iniciais do concorrente Miguel Marcelino, Arquitetura, Lda., na sua integra, ndo obstante a parte significativa

dos mesmos constar do respectivo Relatério Preliminar.

Pontos 12 a 22:

De acordo com o solicitado ao concorrente Miguel Marcelino, Arquitetura, Lda., na notificacdo de 11/12/2023,
veio 0 mesmo apresentar a sua resposta com justificagdes complementares e juntar novos documentos, em
linha com as afirmacBes constantes da justificagdo que apresentou inicialmente quanto ao prego
anormalmente baixo da sua proposta, concluindo-se que:

S3o apresentadas novas explicagdes e respectiva documentagdo comprovativa da experiéncia adquirida no
desenvolvimento de projectos de habitagdo publica, designadamente, copias de contratos celebrados e de

relatérios finais de procedimentos. )
e
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Acresce que, também relativamente a atribuicdo de subsidios por parte do IEFP, s3o juntos novos documentos
e justificagdes adicionais que, pese embora ndo comprovarem a existéncia atual de subsidios a afectar a
prestacdo de servicos em apreco, revelam a existéncia de beneficios anteriores (2022 e 2023} e a submissao de
nova candidatura, em 29/11/2023, para apoio a contratagdo de jovens arquitetos.

Ademais, é densificada a justificagdo apresentada do nimero de horas estimado e do respectivo prego/hora,
para a prestacdo de servicos em causa, com base no Acordo Quadro da AML para projectos de habita¢do
(Procedimento Ref. 01CP12022).

Uma vez que o concorrente Miguel Marcelino, Arquitetura, Lda. veio prestar esclarecimentos complementares
e juntar mais documentagdo comprovativa as justificagdes inicialmente apresentadas, que corroboram a
perspetiva de que o prego da sua proposta, apesar de anormalmente baixo, é suficiente para cumprimento das
correspondentes obrigacdes legais, o Juri propde manter a aceitacdo desta proposta, no que a este aspecto

concerne.

Pontos 23 e 24:

No Programa Preliminar do Concurso em apreco lé-se, no capitulo 5. PROGRAMA DE INTERVENGAO:

“No presente Programa Preliminar, apresentam-se os parametros urbanisticos a aplicar, sendo que a
implantagdo, a volumetria e a delimitagdo dos espagos exteriores deverdo seguir 0 que se encontra sugerido
no estudo urbanistico desenvolvido pelo Municipio de Setidbal, o qual consta do Anexo |. J - Proposta de
ocupagido da CMS. N&o se tratando de um plano vinculativo, admite-se que essas definigdes possam ser objeto
de ajustamento, desde que ndo se afastem substancialmente da ocupagdo proposta e as alteragbes sejam
devidamente justificadas.”

No subcapitulo 5.3. ParAmetros para o desenvolvimento do projeto - Fogos previstos

“Relativamente aos fogos previstos, ainda que sejam aceites pequenos ajustamentos, estes deverdo distribuir-
se, preferencialmente, de acordo com o exposto no quadro seguinte, devendo ainda ser considerada a

prevaléncia de T1 no piso térreo.”

Quadro 1 — Distribui¢do dos fogos previstos por drea e por tipologia
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- PERCENTAGEM DE FOGOS POR TIPOLOGIA
DESIGNACAC N.° DE FOGOS

DAS AREAS POR AREA

Assim, tendo em conta o caracter flexivel admitido no desenvolvimento das solugbes propostas, 0 ndo
cumprimento da quantificagdo total dos fogos sugeridos em sede de Programa Preliminar (numa redugao
abaixo dos 6%), bem como a exclusio da tipologia T5 {que se materializariam em 3 fogos), sao opgdes
enquadraveis nos pequenos ajustamentos aceites, salientando-se ainda que a distribuigdo dos fogos constante

do quadro acima ser preferencial, ndo constituindo motivo para exclusao.

Tratando-se da aprecia¢do de candidaturas para a elaboragio de um Estudo Prévio, consideram-se prematuras
e especulativas as criticas as solugGes apresentadas, ainda de natureza preliminar, sendo que os aspetos
mencionados, a verificarem-se, serdo devidamente acautelados no desenvolvimento dessa fase, e

posteriormente, em sede de Projeto de Execugdo.

Salienta-se do descrito na proposta: “(...) Os revestimentos exteriores s3o resistentes e duradouros, sendo que
grande parte das fachadas sdo constituidas pelos vaos em caixilharia. Nos planos opacos estdo previstos
painéis pré-fabricados de GRC. Ao nivel do piso térreo, o embasamento sera revestido a material
pétreo/ceramico. Isto quer dizer que as fachadas dispensam manutengdes regulares uma vez que ndo ha
necessidade de repinturas.” Aceitando-se as caracteristicas dos materiais descritas pelo técnico responsavel,

consideragbes sobre pregos praticados sdo extemporaneas.

A proposta apresentada vai ao encontro da ocupagdo sugerida pela CMS (representada no Programa
Preliminar do presente Concurso Publico e em elementos anexos ao mesmo), nomeadamente, no que se
relaciona com o posicionamento das construgdes no territério correspondente a area de intervencdo, e logo
com eventuais confrontaces de vios entre apartamentos, questdes que poderdo ser alvo de corre¢do em

fases posteriores. -

rd
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Ponto 25:

No Programa Preliminar do Concurso em aprego |é-se, no capitulo 5. PROGRAMA DE INTERVENCAO:

“No presente Programa Preliminar, apresentam-se os pardmetros urbanisticos a aplicar, sendo que a
implantagdo, a volumetria e a delimitagdo dos espagos exteriores deverao seguir o que se encontra sugerido
no estudo urbanistico desenvolvido pelo Municipio de Setubal, o qual consta do Anexo I. J - Proposta de
ocupagio da CMS. N3o se tratando de um plano vinculativo, admite-se que essas definigbes possam ser objeto
de ajustamento, desde que ndo se afastem substancialmente da ocupa¢do proposta e as alteragdes sejam
devidamente justificadas.”

No subcapitulo 5.3. Pardmetros para o desenvolvimento do projeto - Fogos previstos:

“Relativamente aos fogos previstos, ainda que sejam aceites pequenos ajustamentos, estes deverao distribuir-
se, preferencialmente, de acordo com o exposto no quadro seguinte, devendo ainda ser considerada a

prevaléncia de T1 no piso térreo.”

Quadro 1 - Distribui¢do dos fogos previstos por drea e por tipologia

PERCENTAGEM DE FOGOS POR TIPOLOGIA

DESIGNACAQ N.° DE FOGOS
DAS AREAS POR AREA

Assim, tendo em conta o caracter flexivel admitido no desenvolvimento das solugdes propostas, o nao
cumprimento da quantificagio total dos fogos sugeridos em sede de Programa Preliminar (numa redugao de
cerca de 17%), é uma opgdo enquadravel nos pequenos ajustamentos aceites, nao constituindo motivo para

exclusao.

Tratando-se da apreciagdo de candidaturas para a elaboragdo de um Estudo Prévio, consideram-se prematuras
e especulativas as criticas as solugdes apresentadas, ainda de natureza preliminar, sendo que os aspetos
mencionados, a verificarem-se, serdo devidamente acautelados no desenvolvimento dessa fase, e

posteriormente, em sede de Projeto de Execucdo.
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Ponto 26:

Assumindo como verdadeira a alegag3o do concorrente Vitor Hugo - Coordenagdo e Gestdo de Projectos, S.A.,
de total cumprimento das Regras Técnicas para Habitagdo de Custos Controlados (RTHCC) constantes do anexo
3 Portaria n.2 281/2021, de 3 de dezembro, que revé o regime de habita¢do de custos controlados, esclarece-

se ndo ser esse o Gnico pardmetro da proposta em avaliagdo no Subfator 2 - Racionalizagao Construtiva (Rc).

O ja mencionado e intencional caracter flexivel do Programa Preliminar do presente Concurso Publico,
admitido no desenvolvimento das solugdes propostas, reforca o entendimento do Juri de que o estrito
cumprimento dos requisitos obrigatérios e definicdes, ndo obstante ser valorizado, ndo esgota nem anula o

valor de outras caracteristicas em presenga nas propostas.

Pontos 27 e 28:

Em suma, face ao exposto, apds ponderagdo e andlise de todos os argumentos apresentados pelo concorrente
Vitor Hugo - Coordenacdo e Gestdo de Projectos, S.A., quanto as propostas apresentadas pelos concorrentes
Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda., Focus Group, Lda. e quanto a sua propria proposta, é entendimento final

do Juri n3o alterar nenhuma classificagdo atribuida anteriormente.

b) Prondncia apresentada pelo concorrente FOCUS GROUP - Design & Consultancy, Lda..

De seguida responde-se aos pontos relevantes desta prondncia:

Ponto Il:

De acordo com o solicitado ao concorrente Miguel Marcelino, Arquitetura, Lda., na notificacdo de 11/12/2023,

veio 0 mesmo apresentar a sua resposta com justificagbes complementares e juntar novos documentos, em

linha com as afirmagBes constantes da justificagdo que apresentou inicialmente quanto ac preco

anormalmente baixo da sua proposta, concluindo-se que:

S3o apresentadas novas explicagBes e respectiva documentagdo comprovativa da experiéncia adquirida no

desenvolvimento de projectos de habitagdo publica, designadamente, cdpias de contratos celebrados e de

relatérios finais de procedimentos.

Acresce que, também relativamente a atribuigdo de subsidios por parte do IEFP, sdo juntos novos documentos

e justificagdes adicionais que, pese embora ndo comprovarem a existéncia atual de subsidios a afectar a

prestagdo de servigos em apreco, revelam a existéncia de beneficios anteriores (2022 e 2023) e a submissdo ge
/

nova candidatura, em 29/11/2023, para apoio a contratagdo de jovens arquitetos. o
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Ademais, é densificada a justificacdo apresentada do nimero de horas estimado e do respectivo prego/hora,

para a prestacio de servicos em causa, com base no Acordo Quadro da AML para projectos de habitagdo
- (Procedimento Ref. 01CPI2022).

Uma vez que o concorrente Miguel Marcelino, Arquitetura, Lda. veio prestar esclarecimentos complementares

e juntar mais documentagdo comprovativa as justificacbes inicialmente apresentadas, que corroboram a

perspetiva de que o prego da sua proposta, apesar de anormalmente baixo, é suficiente para cumprimento das

correspondentes obrigagdes legais, o Juri propde manter a aceitagdo desta proposta, no que a este aspecto

concerne.

Ponto lll:

A proposta apresentada pelo concorrente Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda. vai ao encontro da ocupagao
sugerida pela CMS (representada no Programa Preliminar do presente Concurso Publico e em elementos
anexos ao mesmo), nomeadamente no que se relaciona com o posicionamento das construgdes no territdrio
correspondente a area de intervengdo, o que, como é inevitavel, condiciona a orientagdo solar a que os

diversos fogos estarao sujeitos.

Todos os fogos propostos de tipologia T2 ou superior tém dupla exposicdo relativamente aos pontos cardeais,
em conformidade com o disposto nas Regras Técnicas para Habitagdo de Custos Controlados (RTHCC)
constantes do anexo 3 Portaria n.2 281/2021, de 3 de dezembro, que revé o regime de habitagdo de custos
controlados, no seu capitulo A. Construgiio, ponto 3 — Edificios, subponto 3.1 — Desempenho energético dos

edificios, alinea c), subalinea a).

Quanto aos fogos propostos de tipologia T1 que se encontram em situacdo mais desfavoravel relativamente
aos requisitos a aplicar para a melhoria do desempenho energético dos edificios, verifica-se:
—  constituirem uma minoria relativamente 3 totalidade dos fogos preconizados para o conjunto
habitacional em causa;
— ser admissivel nesta tipologia a existéncia de uma unica exposi¢ao relativamente aos pontos cardeais,
nos termos das RTHCC;
— admitirem-se excecionalidades previstas nas supramencionadas RTHCC, no seu capitulo A. Construgado,
ponto 3 — Edificios, subponto 3.1 — Desempenho energético dos edificios, alineas a) e b),
salientando-se ainda, no que respeita a orientagdo das habitagées em edificios multifamiliares nos:

termos da alinea c), se considerarem estas “disposi¢des preferenciais”. - ; /
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Ainda relativamente ao cumprimento total ou parcial das RTHCC no ambito do presente procedimento,

esclarece-se ndo ser esse o unico pardmetro da proposta em avaliagao.

Tratando-se da apreciacdo de candidaturas para a elaboragdo de um Estudo Prévio, consideram-se prematuras
e especulativas as criticas as solugbes apresentadas, ainda de natureza preliminar, sendo que os aspetos
mencionados, a verificarem-se, serdo devidamente acautelados no desenvolvimento dessa fase, e

posteriormente, em sede de Projeto de Execugao.

No Programa Preliminar do Concurso em aprego Ié-se, no capitulo PROGRAMA DE INTERVENGAO:

“No presente Programa Preliminar, apresentam-se os parametros urbanisticos a aplicar, sendo que a
implantagdo, a volumetria e a delimitagdo dos espagos exteriores deverdo seguir o que se encontra sugerido
no estudo urbanistico desenvolvido pelo Municipio de Setubal, o qual consta do Anexo I. J - Proposta de
ocupagio da CMS. Ndo se tratando de um plano vinculativo, admite-se que essas defini¢des possam ser objeto
de ajustamento, desde que ndo se afastem substancialmente da ocupagdo proposta e as alteragbes sejam

devidamente justificadas.”.

Assim, tendo em conta o caracter flexivel do Programa Preliminar do presente Concurso Publico, admitido no
desenvolvimento das solu¢des propostas, reforga o entendimento do Jari de que o estrito cumprimento dos
requisitos obrigatérios e defini¢Bes, ndo obstante ser valorizado, ndo esgota nem anula o valor de outras
caracteristicas em presenca nas propostas, ndo se verificando na proposta em aprego nenhum motivo para

exclusdo.

Em suma, face ao exposto, apds ponderagdo e andlise de todos os argumentos apresentados pelo concorrente
FOCUS GROUP- Design & Consultancy, Lda., relativamente a proposta do concorrente Miguel Marcelino,

Arquitectura, Lda., é entendimento final do Jari ndo alterar nenhuma classificagdo atribuida anteriormente.

4. CONCLUSOES

Face ao vertido, considera o Juri que se devem manter os fundamentos e conclusdes, em todos os seus

termos, constantes do mencionado Relatdrio Preliminar, destacando-se os pontos que se transcrevem: ¢
/

/
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XV. ORDENACAO DAS PROPOSTAS ADMITIDAS
Assim, de acordo com o previsto no n.2 1 do artigo 146.2 do CCP, e tendo em consideragdo o resultado obtido

apds aplicagdo do critério de adjudicagdo, o Juri do procedimento propde a seguinte ordenagdo das propostas:

Ordenagdo Concorrente | Classificagdo
g Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda
g FOCUS GROUP - Design & Consultancy, Lda 9,55
g Vitor Hugo - Coordenagdo e Gesto de Projectos, SA 8,96
L .2 LUPASTUDIO, Lda 8,51
XVI. PROPOSTA DE DECISAO

Com fundamento no supra exposto, o juri propéde:

1e. A exclusdio da proposta do concorrente Reis Pereira Arquitetos, Lda, por ter sido submetida depois do
prazo fixado para a sua apresentagdo, nos termos da alinea a) do n.2 2 do artigo 146.2 do CCP;

29, A admissdo e ordenagdo das propostas que rednem as condigbes para o efeito, apds aplica¢do do

critério de adjudicacdo nos termos do quadro seguinte:

Ordenagdo Concorrente Classificacdo Valor
1¢e Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda. 10,50 218 000,00 €
2.9 FOCUS GROUP - Design & Consultancy, Lda. 9,55 320000,00 €
3.¢ Vitor Hugo - Coordenagdo e Gestdo de Projectos, S.A. 8,96 438 000,00 €
4.2 LUPASTUDIO, Lda. 851 375000,00 €
(..)

5. PROPOSTA DE DECISAO
Nestes termos, o jiri propde A ADJUDICAGAO:
- 4 empresa Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda., NIPC: 508 733 740, pelo valor de 218 000,00 € (duzentos e

dezoito mil euros), a que acresce o IVA a taxa legal em vigor.

6. CONTRATO

O contrato sera reduzido a escrito através da elaboragdo de clausulado em suporte papel ou informatico, nos

termos do Artigo 94.2 do CCP.
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Deve o presente Relatério Final, com os demais documentos, ser remetido ao 6rgdo competente para a

decis3o de contratar, nos termos e para os efeitos do disposto no art.2 148.2, n.2s 3 e 4 do Decreto-Lei n2.

18/2008 de 29/01, vulgarmente, denominado Cédigo dos Contratos Publicos, CCP, na versdo aplicavel.

4 Anexos:

Relatério Preliminar de 20/11/2023;

Prontncias dos concorrentes Vitor Hugo - Coordenagio e Gestdo de Projectos, S.A. e FOCUS GROUP -

Design & Consultancy, Lda.;
Notificacdo de 11/12/2023 ao concorrente Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda.; e
Resposta de Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda., de 14/12/2023.

11
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Relatério Preliminar

[Artigo 146.2, do Codigo dos Contratos Publicos (CCP), aprovado pelo D.L. N.2 18/2008, de 29 de janeiro,
na sua redag3o atual]
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ELABORACGAO DO ESTUDO PREVIO PARA O CONJUNTO

Designagdo de Concurso:

HABITACIONAL NA AV. DA BELA VISTA OP — A1/A2, SETUBAL

. CONCURSO PUBLICO N.2 18/2023/DAF/DICOMP/SECOMP

Decisao de Contratar:

Deliberacdo T

Despacho j

Procedimento Concursal:

Publico x|

Negociagao I:

Publico Urgente

Limitado p/ Qualificagao

Reunido de Juri:

Data: 17 de novembro de 2023
Presidente .............. Eng?2 Lénia Guerreiro
Vogal Arqg.2 Catarina Palma
Vogal Dr. Nelson Vieira

Data

Data

L]

Hora:

09/08/2023

Ajuste Direto

Consulta Prévia

11h00
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CONCURSO PUBLICO N.2 18/2023/DAF/DICOMP/SECOMP

"ELABORACAO DO ESTUDO PREVIO PARA O CONJUNTO HABITACIONAL NA AV. DA BELA VisTA OP — A1/A2,
SeTuBAL"

Com referéncia aos elementos abaixo discriminados e em cumprimento do disposto no n.2 1 do artigo

146.2 do Decreto-Lei n.2 18/2008, de 29 de janeiro (Cédigo dos Contratos Publicos — CCP), na sua atual
redacdo, o Juri designado para o presente procedimento de concurso plblico reuniu,-com o fim de
proceder a apreciagdo das propostas, tendo por base a resposta dos concorrentes aos esclarecimentos

solicitados pelo Jiri, e elaborar o presente Relatdrio Preliminar de avaliacdo das mesmas.

1. DESIGNACAO E OBJETO DO PROCEDIMENTO

Procedimento por Concurso Publico n.2 18/2023/DAF/DICOMP/SECOMP, com publicacdo no Jornal Oficial
da Unido Europeia (JOUE), tendo por objeto a aquisicdo de prestacdo de servicos para a “Elaboragdo do
Estudo Prévio para o Conjunto Habitacional na Av. da Bela Vista OP — A1/A2, Arranjos Exteriores e

Arruamento Interno, em Setabal”.

1. DATA DA DECISAO DE CONTRATAR

Reunido de Camara realizada a 09 de agosto de 2023, através da Proposta n.2 399/2023, Deliberagdo n.2

878/2023.

11i. PUBLICACAO DO ANUNCIO DE ABERTURA DO PROCEDIMENTO

Tratando-se de procedimento de concurso publico com publicidade internacional, foram publicados os
seguintes anuncios:

- 0 Antncio do Concurso Pablico N.2 18/2023/DAF/DICOMP/SECOMP, publicado no Diario da Republica, 2.2
Série, n.2 161, de 21 de agosto de 2023, através do Anuncio de Procedimento n.2 14035/2023;

- O Antncio do Concurso Publico N.2 18/2023/DAF/DICOMP/SECOMP, com publicagdo no JOUE, através do
Antncio de Procedimento n.2 2023/S 161-508622, de 23 de agosto de 2023;

O Procedimento foi submetido na plataforma eletrénica utilizada pela Camara Municipal de Setubal,

Vortal.biz — https://community vortal.biz/, no dia 23 de agosto de 2023.

1V.PRECO BASE DO PROCEDIMENTO

O preco base do procedimento estd fixado em € 450 000,00 (quatrocentos e cinquenta mil euro;),

acrescido de IVA a taxa legal em vigor.
n/
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AVVY -
// ’ 2de 14



"INFORMACAO
PARECER TECNICO

N©: 139/2023
‘/\ DAF/DICOMP/
MUNICIPIO DE SETUBAL SECOMP
CAMARA MUNICIPAL
Data: 2023/11/20

V. DATA DA ABERTURA DAS PROPOSTAS

A abertura das propostas ocorreu no dia 09 de outubro de 2023.

VI. CRITERIO DE ADIUDICAGAO

O critério de adjudicagdo é o da proposta economicamente mais vantajosa, na modalidade de Multifator,

nos termos da alinea a) do n.2 1 do artigo 74.2 do CCP, e da Clausula 20.2 do Programa de Procedimento.

Vil PRECO ANORMALMENTE Baixo

No n.2 2 da Cldusula 15.2 do Programa de Procedimento, definiu-se que “As propostas cujo preco ou custo
correspondam a um desvio percentual superior a 25% (vinte e cinco por cento) em relagdo ao valor médio
do preco das propostas admitidas sdo consideradas de preco anormalmente baixo, conforme e para o0s

efeitos previstos no artigo 71.2 do CCP.”

Viil.  JUri

Nos termos do n.2 1 do artigo 67.2 do CCP, o presente procedimento é conduzido pelo seguinte Juri:
Presidente — Eng.2 Lénia Guerreiro

Vogais — Arg.2 Catarina Palma / Dr. Nelson José Vieira

Suplentes — Arg.2 Rita Moreno / Susana Margarida Calixto

Sendo que nas suas faltas e impedimentos, a Presidente sera substituida pelo membro do Juri Sra. Arq.2

Catarina Palma.

IX. CONCORRENTES

No dia 09 de outubro de 2023, trés elementos do Jiri do Procedimento procederam a abertura das
propostas apresentadas na plataforma eletrénica.

Ao procedimento apresentaram proposta os concorrentes indicados na Lista de Concorrentes, conforme

abaixo discriminado:

.’/I,
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CANDIDATURAS/PROPOSTAS

Em fase de abertura de candidaturas / propostas

Este procedamento encontra-se em fase de abertura de propostas Veja abaixo o resusmo de aberiura

Ano
it
Quadro com informagdo dos Concorrentes:
Publicado
Lista de Participantes

Posigio Famecsdor Datn de Chagada
TUU - Buslaerg Des gn Managerment,
Laa 02/10/2023 17:48
NIF 513 770 267

2 e, B2 ganm003 700

3 N 04/10/2023 17:49

NEF 500 380 376

LUPASTUDIO. Lda

10/20231
NIF: 515 988 199 oar 0231849

vior Hugo  Coordenacdo e Geslaa

5 9e Projectos, SA 04/1072023 1B:57
NIF 503 040 630
R .

6 ess Porerrs Arquitectos. Lda 06/10/2023 0012

NIF 517 193 434

X. ANALISE DAS PROPOSTAS

©  citeglo de procediments

Sim
Respondeu como grupo de
X Ndo
X Nio
X Nio
X Ndo

X Ndo

X Nao

susaciPiopesETUBAL QY

Concorrente

Concorrente

Concorente

Concofrente

Nos termos dos artigos 70.2 a 75.2 do CCP, o Juri prosseguiu com a analise das propostas em todos os seus

atributos, termos e condig6es.

a) Andlise dos documentos que constituem as propostas
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Analisada a documentacdo constante das propostas apresentadas, o Juri verifica que:

— A interessada TUU — Building Design Management, Lda submeteu na plataforma eletronica um
documento intitulado “JUSTIFICACAO DE NAO APRESENTACAO DE PROPOSTA” manifestando a
impossibilidade de “(...) apresentar um prego que comportasse os gastos provenientes da prestagéo
de servigos, sendo que, os custos associados a encargos salarigis, deslocacbes e meios materiais
seriam superiores ao valor base do procedimento”, pelo que “(..) ndo apresentard proposta no
dmbito do presente concurso.”

Face ao exposto, o Juri considera que a empresa TUU — Building Design Management, Lda, ndao

tendo apresentado proposta, ndo é concorrente, nos termos do artigo 53.2 do CCP.

— A concorrente Reis Pereira Arquitetos, Lda apresentou proposta fora do prazo estipulado para o
procedimento em causa. Através de email enviado em 06 de outubro de 2023, veio justificar o
atraso na apresentacdo da sua proposta alegando que: “(...) s6 nos ultimos momentos reparamos
na necessidade de clicar em “"Terminar e Submeter” para fazer entregar a proposta (..)", ndo
havendo mengdo a quaisquer constrangimentos no funcionamento da plataforma.

De acordo com a informagdo constante do procedimento criado na Plataforma Vortal GOV — CP
18/2023 —a data limite para apresentag3o de propostas era 05/10/2023 as 23:59:00.

Verificando-se que a proposta da concorrente Reis Pereira Arquitetos, Lda foi apresentada no dia
06-10-2023 3s 00:12:31, conforme evidéncia abaixo, o Juri propde a exclusdo da mesma por ter
sido submetida depois do prazo fixado para a sua apresentagao, nos termos da alinea a)don.22do

artigo 146.2 do CCP.
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—  Todas as demais propostas encontram-se regularmente instruidas pela documentacao exigida, ndo
se tendo detetado, em nenhuma, atributos, termos ou condigdes divergentes do caderno de

encargos.

b) Anélise do prego das propostas para aferigao do preco anormalmente baixo

Para a aplicagdo do critério de determinagdo do preco anormalmente baixo, previsto no n.2 2 da Clausula
15.2 do Programa de Procedimento, consideraram-se 0s precos apresentados por todos 0s concorrentes,
com exce¢do do preco apresentado pela concorrente Reis Pereira Arquitetos, Lda, na medida em que, por

exclus3o, a sua proposta ndo pode ser considerada para a determinagdo do valor médio.
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Conforme disposto no n.2 2 da Clausula 15.2 do Programa de Procedimento, “As propostas cujo prego ou
custo correspondam a um desvio percentual superior a 25% (vinte e cinco por cento) em relagéo ao valor
médio do preco das propostas admitidas sGo consideradas de prego anormalmente baixo, conforme e para

os efeitos previstos no artigo 71.2 do CCP."

A analise do Juri aos pregos indicados pelos concorrentes encontra-se evidenciada na tabela abaixo:

Orae Preco
ortal.p = oSl Proposto
22 Miguel Marceling, Arquitectura, Lda €218000,00
32 FOCUS GROUP - Design & Consultancy, Lda €320 000,00
42 LUPASTUDIO, Lda € 375 000,00
5.2 Vitor Hugo - Coordenacdo e Gestdo de Projectos, SA €438 000,00
Prego Base €450 000,00 |
Preco Médio das propostas admitidas €337 750,00
25% do preco Médio propostas admitidas €84 437,50
Preco anormalmente mais baixo inferior a: €253 312,50

Ap6s a analise conclui-se que a proposta apresentada pela concorrente Miguel Marcelino, Arquitectura,
Lda., enquadra-se num desvio percentual superior a 25 % (vinte e cinco por cento) em relagdo ao valor
médio do preco das propostas admitidas ao procedimento, pelo que se define a mesma como proposta de
Preco Anormalmente Baixo.

XI. ESCLARECIMENTOS

Em relagdo a proposta qualificada como de prego anormalmente baixo do concorrente Miguel Marcelino,
Arquitectura, Lda., o Jari, ao abrigo do disposto no n.2 3 do artigo 71.2 do CCP, solicitou os seguintes
esclarecimentos:

“(...) Analisados os elementos instrutorios da vossa proposta, suportados na Cldusula 15.2 do Programa do
Procedimento, queiram, no prazo de 3 dias tteis, clarificar os pressupostos inerentes @ formagdo do prego

apresentado.”

XHl. RESPOSTA AOS PEDIDOS DE ESCLARECIMENTOS JUSTIFICATIVOS DE PRECO ANORMALMENTE BAIXO

Em sede de resposta a solicitagdo enderecada pelo Jari do presente procedimento a concorrente

identificada no ponto X! do presente Relatério apurou-se o seguinte:
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Concorrente: Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda

A concorrente apresentou os esclarecimentos que Ihe foram solicitados, justificando a proposta de prego
com base em trés fundamentos que se sintetizam em seguida e anexando documentos comprovativos:

(i) A experiéncia adquirida no desenvolvimento de mais de 20 projetos de habitagdo publica a custos
controlados nos tltimos 3 anos, “(...) muitos deles empreendimentos de grande escala e envergadura,
permitindo acumular um conhecimento consolidado que permite poupar significativas horas de trabalho na
componente de pesquisa da otimizagdo de solugdes arquiteténicas, dado que todos estes procedimentos
versam sobre habitagio acessivel com os mesmos pressupostos: cumprimento da Portaria 281/2021,
comportamento NZEB <20%, etc.”

(ii) Beneficiar da atribuicdo de subsidios a exploragdo por parte do Instituto do Emprego e Formagao
Profissional (IEFP), “(...) o que de acordo com o previsto na alinea e) do ponto 4 do Art.2 71.2 do CCP é
justificagdo bastante para o previsto na Cldusula 15.2 do Programa de Procedimento e, por ineréncia, do
Art.2 71.2do CCP.”

(iii) A solugdo altamente otimizada, apesar de estarem previstos mais de 30 000 m* de Area Bruta de
Construgdo (ABC), “(...) consistindo apenas em 4 edificios-tipo o que, do ponto de vista do projecto, e
tratando-se apenas de uma fase de Estudo Prévio, leva a uma consideravel redugdo das horas de trabalho
implicadas, dado o grau de repetigdo em causa.”

Abaixo encontram-se discriminados os calculos e pressupostos inerentes a formagdo do preco

apresentados pela entidade concorrente:

Valor/Hora: 65,00 € *

* yalor/hora de referéncia no Acordo-Quadro (Ref. 01CPI2022) para projectos de habitacdo acessivel na AML, do qual o
Municlpio de Setubal faz parte.

Blocos-Tipo: ABC ~ Horas Custo ** | Repeticdes Custo ***
Gaveto (T3+T2+T1+T4) 2352 576 37 440,00 € 3 11 232,00 €
Intermédio (T1+T1+T3+T3) 2052 503 3269500 € 7 22 886,50 €
Pequeno (T2+T2) 1044 256 16 640,00 € 9 14 976,00 €
Topo (T2+T2+13) 1548 379 24 635,00 € 1 246350 €

** inc, horas de projecto com garagem e arranjos exteriores, considerando apenas fase de Estudo Prévio.

*++ considera-se nas repeticdes 10% do bloco-tipo original, para o necessario trabalho de adaptagdo dos pisos térreos e
garagem as cotas circundantes.

Custo com horas de trabalho: 162 968,00 € 75%
Margem de lucro/seguranga: 55032,00 € 25%
TOTAL: 218 000,00 € 100%

Do exposto resulta que esta concorrente apresentou elementos justificativos suficientes para garantir a boa
#
execugdo dos servicos objeto da contratagdo, na medida em que a sua resposta concretiza os valores/
A
e e -

ANV
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relativos aos recursos especializados a alocar a execugdo do contrato, em funcdo da previsdo de horas de
afetagdo dos mesmos na realizagdo dos servigos objeto do contrato a celebrar, respondendo de modo
suficiente ao que tinha sido solicitado pelo Jari em sede de esclarecimentos, pelo que o Juri delibera no
sentido de considerar o esclarecimento justificativo apresentado e submeter a sua proposta a fase da

avaliacio em conformidade com o critério de avaliagdo estabelecido para este procedimento.

Xill.  ApMISSAO E EXCLUSAO DE PROPOSTAS

Com base nas conclusdes do Jari decorrentes (i) da apreciagdo dos esclarecimentos prestados
relativamente 3 verificagdo de preco anormalmente baixo; e, (i) da analise de todos os documentos
submetidos pelas concorrentes, no sentido de determinar se 0s mesmos cumprem 0s normativos legais e
as exigéncias do Convite e do Caderno de Encargos, dando, igualmente, cumprimento aos requisitos de

assinatura exigidos no artigo 54.2 da Lei n.2 96/2015, de 17 de agosto, o Juri propde:

—  Aexclus3o da proposta do concorrente Reis Pereira Arquitetos, Lda, por ter sido submetida depois
do prazo fixado para a sua apresentagdo, nos termos da alinea a) do n.2 2 do artigo 146.2 do CCP;

— A admissdo das restantes propostas por se encontrarem instruidas pela documentagao exigida,
n3o se tendo detetado, em nenhuma, atributos, termos ou condicdes divergentes do caderno de

encargos.

XIV.  ApuUCACAO DO CRITERIO DE ADJUDICACAO
Nos termos do disposto na Clausula 20.2 do Programa de Procedimento e de acordo com o disposto na
alinea a) do n.2 1 do Artigo 74.2 do CCP, a adjudicagdo serd feita de acordo com o critério da proposta
economicamente mais vantajosa, através da modalidade Multifator, de acordo com os seguintes fatores e
respetivas ponderagdes:

a. Preco —45%

b. Qualidade da Proposta - 55%

A determinacdo da pontuacdo de cada fator sera feita do seguinte modo:

a. Preco /

As propostas admitidas serdo classificadas neste fator, com base na formula: A A q./—".f/b o3
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Fprego= 10+5*(Vb-Vi)/Vb
Em que,
Vb — Valor Base do procedimento

Vi — Valor da proposta i

b. Qualidade da Proposta

As propostas admitidas serdo classificadas neste fator, com base na férmula:
Fqual= 0,40%(Qg)+ 0,30* (Rc) + 0,30* (App)

Em que,

Qg — Qualidade Global da Solugdo Arquitetonica;

Rc — Racionalizag¢do Construtiva;

App — Adequagdo aos servigos objetivos do Programa Preliminar.

Relativamente ao fator Qualidade da proposta, foi feita a seguinte analise:

e Proposta da concorrente FOCUS GROUP - Design & Consultancy, Lda:
Qg — Qualidade Global da Solucdo Arquitetonica - 8
A solugdo arquitetonica proposta foi desenvolvida em conformidade com o esquema de ocupagdo
desenvolvido pela CMS para a area de intervencdo e opta pelo conceito de acompanhamento tendo em
consideracio o contexto da envolvente construida, conferindo aos edificios uma linguagem mais
conservadora. E reveladora de clareza e consisténcia formal ajustada aos conteudos programaticos,
nomeadamente na organizagdo e orientagdo dos fogos, na economia de areas de circulagdo e qualidade
dos arranjos exteriores, verificando-se, no entanto, uma reduzida area de varandas.
Rc — Racionalizagdo Construtiva - 8
A solugdo construtiva apresentada assenta numa malha estrutural modular, com blocos autoportantes de
betdo armado, permitindo a repeti¢do de elementos e modulos e facilitando a substituigdo e reparagado dos
mesmos, revelando uma consistente racionalidade técnica e construtiva. A escolha dos materiais e sistemas
construtivos oferecem garantias de eficiéncia da construgdo e da durabilidade da solugdo construida.
App — Adequagdo aos servigos objetivos do Programa Preliminar - 8
A proposta em aprego responde eficazmente ao Programa Preliminar do Concurso, com clareza e
funcionalidade, cumprindo na generalidade os conteddos programaticos, embora se saliente a redugdo de

60 fogos em relaciio a quantificagdo proposta pela CMS. Os principais parametros para o desenvolvimento

10 de 14
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do projeto sdo referenciados e apresentadas solugbes consistentes e adequadas, em conformidade com as

condicionantes e requisitos obrigatorios definidos.

e Proposta da concorrente LUPASTUDIO, Lda:
Qg — Qualidade Global da Solugdo Arquitetdnica - 6
Da avaliag3o efetuada & proposta submetida, conclui-se que, genericamente, responde de forma adequada
aos pressupostos programaticos do Concurso, valorizando-se sobretudo a integracdo e relagdo com a
envolvente, em conformidade com o esquema de ocupagdo desenvolvido pela CMS para a area de
intervencdo. No entanto, a solugdo arquitetnica apresenta algumas deficiéncias, nomeadamente: na
resolugdo interna dos fogos; na organizagdo interior dos blocos, com acessos as habitagdes através de
corredores muito extensos; e ainda, na linguagem pouco atrativa adotada para os algados.
Rc — Racionalizagdo Construtiva - 6
A proposta é reveladora de atengdo as questdes construtivas, de durabilidade na utilizagdo dos materiais e
dos sistemas construtivos, observando a possibilidade de constru¢do modular e a utilizagdo de elementos
pré-fabricados, nomeadamente para a execugdo das fachadas e com recurso a apenas 3 vaos-tipo. Estas
opgdes permitem uma resposta eficaz as preocupagdes referidas no Programa Preliminar, nomeadamente
as relacionadas com eficiéncia energética e sustentabilidade. Ndo obstante, as questdes apresentadas no
ponto anterior relacionadas com a concegdo dos espagos interiores, evidenciam debilidades também em
termos de racionalizagdo construtiva.
App — Adequagdo aos servigos objetivos do Programa Preliminar - 8
A proposta em aprego responde eficazmente ao Programa Preliminar do Concurso, com clareza e
funcionalidade, cumprindo na generalidade os contedos programaticos. Os principais pardmetros para o
desenvolvimento do projeto sdo referenciados e apresentadas solugbes consistentes e adequadas, em

conformidade com as condicionantes e requisitos obrigatérios definidos.

e Proposta da concorrente Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda.
Qg - Qualidade Global da Solugdo Arquitetdnica - 10
A proposta avaliada apresenta uma notdvel clareza e consisténcia formal, revelando uma superior
qualidade arquitetdnica, tanto na concegdo dos edificios como na integra¢do urbanistica dos mesmos. Da
solugdo desenvolvida salientam-se: o alinhamento de todos os blocos ao nivel da cobertura, através do

recurso a duplos pés-direitos no piso térreo; a integragdo de aberturas/ passagens em todas as frentes do
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descurar a garantia de privacidade dos fogos inseridos no piso 0. Os elementos de destaque do projeto
evidenciam caracteristicas inovadoras e contemporaneas, nomeadamente as varandas que envolvem os
edificios na totalidade, os materiais de revestimento, bem como a organizagdo otimizada dos fogos e a
concecdo cuidada das tipologias, que globalmente conferem a imagem urbana e as condi¢es de vivéncia
do espago construido e exterior que se preconizaram para a area de intervencao.

Rc — Racionalizacdo Construtiva - 8

A opgao pela construgdo modular-com blocos autoportantes de betdo armado e a repetigdo exaustiva de
elementos pré-fabricados, em evidéncia na proposta eri apreco, traduzem-se numa consistente
racionalidade técnica e construtiva. A escolha dos materiais e sistemas construtivos oferecem garantias de
eficiéncia da construgdo e da durabilidade da solugdo construida.

App — Adequacdo aos servigos objetivos do Programa Preliminar - 8

A proposta em aprego responde eficazmente ao Programa Preliminar do Concurso, com clareza e
funcionalidade, cumprindo na generalidade os contetidos programdticos. Os principais parametros para o
desenvolvimento do projeto sdo referenciados e apresentadas solugdes consistentes e adequadas, em

conformidade com as condicionantes e requisitos obrigatérios definidos.

s Proposta da concorrente Vitor Hugo - Coordenagdo e Gestio de Projectos, S.A.
Qg — Qualidade Global da Solugdo Arquitetdnica - 8
Da avaliagdo efetuada a proposta submetida, conclui-se que, genericamente, responde de forma adequada
aos pressupostos programdticos do Concurso, valorizando-se sobretudo a integragdo e relagdo com a
envolvente, em conformidade com o esquema de ocupagio desenvolvido pela CMS para a area de
intervencdo. Salienta-se a excelente integracdo das varandas nos fogos, como elementos de
prolongamento das areas de vivéncia comum e privativa. Foram detetados alguns lapsos no projeto,
nomeadamente o acesso ao bloco poente apenas disponivel no piso da garagem.
Rc — Racionalizacao Construtiva - 8
A proposta é reveladora de atengdo as questfes construtivas, de durabilidade na utilizagdo dos materiais e
dos sistemas construtivos, recorrendo a utilizagio de elementos pré-fabricados, como é o caso das
fachadas, da estrutura e das instalages sanitarias, que permitem uma resposta eficaz as preocupagoes
referidas no Programa Preliminar, nomeadamente as relacionadas com eficiéncia energética e
sustentabilidade.

App —Adequagdo aos servigos objetivos do Programa Preliminar - 8
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A proposta em aprego responde eficazmente ao Programa Preliminar do Concurso, com clareza e
funcionalidade, cumprindo na generalidade os contelidos programaticos. Os principais parametros para o
desenvolvimento do projeto s3o referenciados e apresentadas solugdes consistentes e adequadas, em

conformidade com as condicionantes e requisitos obrigatérios definidos.

Do exposto e apds aplicagdo do modelo de avaliagdo descrito supra o Jari apresenta as seguintes

conclusdes: -

2.2Cass, 4.2(Class. 1.2Class. 3 2Class

{Canditauras admitidas T rocuscaoie | wpasruoia | wweiMacaing | vitortiug |
a) Prego

Vb (Base) €450 000,00

Média das propostas €337 750,00

Prego Anormalmente Baixo €253312,50
|Proposta €320000 000 €375000.00 €438 000.00
!Total Fator Preco 11,44 10,83 12.58 10.13
b} Qualidade da provosta

Subfator 1 (40%]

Qualidade Global 8 6 10 8
subfatar 2 (30%]

Racionalizac3o construtiva 8 ) B 8
Subfator 3 30%1

Adeauacio ao programa preliminar 8 8 8 8

|

|Total Qualidade da Progosta 8.00 6.60 8.80 8.00
[Classificagdo final | 3,55 8,51 10,50] 295

XV.  ORDENAGAO DAS PROPOSTAS ADMITIDAS
Assim, de acordo com o previsto no n.2 1 do artigo 146.2 do CCP, e tendo em consideragao o resultado

obtido ap6s aplicagdo do critério de adjudicagdo, o Juri do procedimento propde a seguinte ordenagao das

propostas:
Orgenacao D orre e a acao
1.2 Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda 10,50
2.2 FOCUS GROUP - Design & Consultancy, Lda 9,55
3.2 Vitor Hugo - Coordenagdo e Gestdo de Projectos, SA 8,96
4.2 LUPASTUDIO, Lda 8,51

XVI. PROPOSTA DE DECISAO

Com fundamento no supra exposto, o juri propoe: /{ ; "";‘[—f'/-?;/' ;
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12. A exclusio da proposta do concorrente Reis Pereira Arquitetos, Lda, por ter sido submetida depois
do prazo fixado para a sua apresentagdo, nos termos da alinea a) do n.2 2 do artigo 146.2 do CCP;
20, A admissdo e ordenacdo das propostas que retinem as condigbes para o efeito, ap0s aplica¢ao do

critério de adjudicagdio nos termos do quadro seguinte:

Erdenagéo Concorrente Classificagdo I| Valor
1.2 Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda. 10,50 218 000,00 €
2.2 FOCUS GROUP - Design & Consultancy, Lda. 9,55 320 000,00 €
3.2 Vitor Hugo - Coordenagdo e Gestdo de Projectos, 5.A. 8,96 | 438 000,00 €
4.2 LUPASTUDIO, Lda. 8,51 | 375 000,00 €

32, A ADJUDICAGAO 3 empresa Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda., NIPC: 508 733 740, pelo valor de

218 000,00 € (duzentos e dezoito mil euros), a que acresce 0 IVA a taxa legal em vigor.

Deve o presente relatério preliminar ser remetido aos concorrentes para audi¢do dos interessados, por

escrito, em 5 dias, nos termos do artigo 147.2 do CCP.

Nada mais havendo a tratar, lavrou-se o presente relatério que estd escrito em 14 paginas, todas

numeradas, o qual vai ser assinado por todos os membros do Juri presentes no ato.

Y
F

A

14 An 14



D&C-CA 01

FOCUS GROUP

one stop solution

CAMARA MUNICIPAL DE SETUBAL

CONCURSO PUBLICO N2 18/2023/DAF/DICOMP/SECOMP

EXMOS. SENHORES MEMBROS DO JURI

FOCUS GROUP — Design & Consultancy, Lda. (adiante simplesmente FOCUS GROUP)

Concorrente no Concurso Publico acima identificado,

Notificada do Relatério Preliminar elaborado no dmbito do procedimento concursal acima
identificado, vem, nos termos do artigo 1472 do Cddigo dos Contratos Publicos (ccp),
apresentar a sua Audiéncia Prévia’, pronunciando-se sobre o referido documento, nos

termos e com os seguintes fundamentos:

1.

1) DO RELATORIO PRELIMINAR

O Relatério Preliminar elaborado, datado de 20/11/2023, propde, em sintese:

a) Excluir a proposta do concorrente Reis Pereira Arquitetos, Lda., por ter sido
submetida depois do prazo fixado;

b) A admissdo e a seguinte ordenagdo das propostas que reuniam condigbes para o

efeito:
[ Ordenagdo Concorrente Classificagao Valor

1¢° Miguel Marcelino, 10,50 €218.000,00
Arquitetura, Lda.

20 FOCUS GROUP, S.A. 9,55 €320.000,00

3¢ Vitor Hugo - 8,96 €438.000,00
Coord. E Gestdo de
Projetos, S.A.

4° LUPASTUDIO, Lda. 8,51 €375.000,00

c) A adjudicacéio d empresa Miguel Marcelino, Arquitetura, Lda.

! para facilidade de exposicdo, apresentaremos por “niimeros”/“pontos” cada uma das observagdes
que se espera sejam tidas em linha de conta pelo Juri no Relatério Final a elaborar.

Rua 3 da Matinha, Prédio A, 124, 1950 - 326 Lisboa, Portugal . tel. + 351 218 923 600 . fax + 351 218 923 609 . info@focusgroup.eu
Capital Social 100.000,00 euros - NIPC 500 380 376

FOCUS GROUP, design & consultancy, Lda.

www focusgroup.eu
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2. Salvo o devido respeito, a Concorrente FOCUS GROUP entende que a proposta da
Concorrente Miguel Marcelino, Arquitetura, Lda. deveria ter sido excluida, nos termos do
artigo 702, n2 2, e) do CCP, por apresentar um prego anormalmente abaixo
insuficientemente esclarecido, como adiante melhor se vera.

3. Caso assim ndo se entenda (o0 que néo se concebe nem concede, mas se avanga COmMO
hipdtese, atendendo ao teor do Relatério Preliminar apresentado), entdo deveriam ter
sido diversamente considerados os elementos da referida proposta, que, na sua opinido,
foi valorada de forma excessivamente “benévola” e sem considerar integralmente o
quadro normativo aplicavel no presente Concurso.

Vejamos, pois:

1) DO PRECO ANORMALMENTE BAIXO APRESENTADO PELA CONCORRENTE MIGUEL
MARCELINO, ARQUITETURA, LDA.

4. Como referido, a Concorrente FOCUS GROUP considera que o prego apresentado pela

Concorrente Miguel Marcelino, Arquitetura, Lda. (adiante simplesmente MMA), sendo
objetivamente anormalmente baixo, ndo encontra suficiente justificagdo nos argumentos
aduzidos por esta concorrente e explanados no Relatério Preliminar.

5. Como consta do Relatério Preliminar (alids, com assinalavel clareza), o limiar do prego

anormalmente baixo encontra-se nos €253.312,50, indicando a proposta da concorrente
MMA um preco de €218.000,00.

6. Este preco de €218.000,00 corresponde, alids, a 48% (quarenta e oito por cento) do

prego base do Concurso (portanto, inferior em mais de 50% ao preco base do Concurso).

7. Ora, como consta do artigo 32, n2 3 do Programa de Procedimento (adiante também

simplesmente “Programa”), “o0 prego base tem como fundamento os custos médios unitdrios
contratuais praticados em procedimentos com o mesmo objeto e executados nas mesmas
condigbes”.

8. Ou seja, o base é um preco razodvel perante os trabalhos pretendidos pela entidade

adjudicante (os atributos sujeitos a concorréncia)?.

2 “Naturalmente que o prego base, tal como a lei o concebe, nio pode deixar de refletir um valor que,
consideradas todas as circunstdncias gerais e especiais, quer das prestacbes a contratar quer do
mercado, quer mesmo da experiéncia colhida em anteriores contratacbes do mesmo ou semelhante
objeto, se entende como justo e razodvel, no sentido de cobrir o custo do objeto do contrato e uma
margem razodvel de lucro para o contraente e ainda de possibilitar a concorréncia” (). ANDRADE DA
SILVA, Cédigos dos Contratos Publicos Anotado e Comentado, Almedina, Coimbra, 2019, pag. 269).

/.
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9. Nos termos da Clausula 152 do Programa, a entidade adjudicante determinou como
critério para a fixacdo do prego anormalmente baixo um “desvio percentual superior a
25% (vinte e cinco por cento) em relagdo ao valor médio do preco das propostas
admitidas” (n2 2), esclarecendo que o fez “tendo por objetivo a minimizagdo dos riscos
de incumprimento das vinculagdes contratuais do adjudicatdrio” (n® 1) — o que é, ha
muito, apontado como uma das raz6es principais para a fixacdo deste limiar.

Mas nao é a Unica.

10. Com efeito, uma proposta com um prego anormalmente baixo ndo s6 pode conduzir a
(indiciar a?) incapacidade do adjudicatdrio de cumprir as suas obrigacbes nos termos
acordados (com Sbvio prejuizo para o interesse publico e a entidade adjudicante), como
constitui um fator que falseia a concorréncia entre empresas do mercado®, além de poder
sugerir a ocorréncia de prdticas laborais que podem merecer vigildncia (e, até mesmo,
condicionar a celebragdo do contrato por parte da entidade adjudicante — cfr. artigo n2 1-A, n2 2
do CCP).

O que é certo é que,

11. De acordo com o que consta do Relatério Preliminar, o Juri, nos termos legais, notificou a
concorrente MMA para que justificasse o prego indicado, o que esta fez, nos termos e
com os fundamentos constantes do Relatdrio Preliminar.

Ora,

12. Nem as justificagbes apresentadas pela concorrente MMA tém qualquer fundamento
substancial (tratando-se, essencialmente, de “generalidades”, com pouca ou nenhuma
base factual),

13. Nem as mesmas ficaram minimamente comprovadas documentalmente, de acordo com
a exigéncia legal®.

14. Com efeito, a fundamentacdo da aceitagdo das justificagbes apresentadas pela
concorrente MMA por parte do Juri tem de se ter por insuficiente e as referidas
“explicacbes” oferecidas falhas de contetdo.

3 Neste sentido, veja-se o que comenta o RUI MEDEIROS: “Ndo se pode, porém, obliterar que, em
Portugal, sobretudo na aquisicdo de bens ou servicos, se abusa dos precos anormalmente baixos. {...)
Esta prdtica é nociva a dois titulos: por um lado, potencia prdticas de esmagamento de precos com
inevitdveis consequéncias negativas para a desejdvel equilibrada concorréncia entre as empresas no
mercado (..); por outro lado, e sobretudo — atenta a finalidade principal do regime do preco
anormalmente baixo —, 0 recurso a precos anormalmente baixos pode conduzir a incapacidade do
adjudicatdrio para assegurar um cumprimento pontual e ndo defeituoso das prestagcdes do contrato
que se obrigou a executar, com o consequente sacrificio da necessidade piblica que se pretendia
satisfazer” (Stress tests d revisdo do CCP in Comentdrios a Revisdo do Codigo dos Contratos Publicos, org: Carla
Amado Gomes e out.,, AAFDL, 2018, pag. 48).

4 Por requerimento apresentado em 27/11/2023, a Concorrente FOCUS GROUP - Design &
Consultancy, Lda. solicitou a disponibilizagdo da resposta entregue pela concorrente MMA, o que lhe
foi concedido na presente data, 28/11/2023, pelo que se fara referéncia direta ao seu contetido.
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15. O que, s6 por si — e atendendo o que ja acima se deixou dito relativamente a indicagdo de

precos anormalmente baixos — obrigava a exclusdo da proposta apresentada.

Vejamos, pois:

16. A concorrente MMA, notificada para o efeito, apresentou a seguinte “fundamentagdo”

para o preco por si apresentado (citagdes do Relatdrio Preliminar):

a)

b)

«a experiéncia adquirida no desenvolvimento de mais de 20 projetos de
habitagdo publica a custos controlados nos dltimos 3 anos, “(...) muitos deles
empreendimentos de grande escala e envergadura, permitindo acumular um
conhecimento consolidado que permite poupar significativas horas de trabalho
na componente de pesquisa de otimizagio de solugBes arquitetonicas, dado que
todos estes procedimentos versam sobre habitacGo acessivel com os mesmos
pressupostos: cumprimento da Portaria 281/2021, comportamento NZEB <20%,
etc”»

«beneficiar de atribuicdo de subsidios a exploragio por parte do’Instituto do
Emprego e Formagdo Profissional (IEFP), “(...) o que de acordo com o previsto na
alinea e} do ponto 4 do Art.2 712 do CCP é justificacdo bastante {(...)"»

«a solugiio altamente otimizada, apesar de estarem previstos mais de 30.000 m2
de Area Bruta de Construgéio (ABC), “(...) consistindo apenas em 4 edificios-tipo o
que, do ponto de vista do projecto, e trgtando—se apenas de uma fase de Estudo
Prévio, leva a uma considerdvel redugdo das horas de trabalho implicadas, dado
o grau de repeticdo em causa”»

17. Para suportar estas alegacdes, a concorrente MMA limita-se a juntar 3 documentos, de
uma pagina cada um: (i) uma listagem produzida pela concorrente; (ii) uma declaragdo

18.

Com efeito:

atribuida ao Instituto do Emprego e da Formagdo Profissional, relativo ao ano de 2022;
(iii) uma mensagem de correio eletrénico, enviado do endereco iefp@iefp.pt, datada de
05/05/2023, que participa o encerramento do processo que ai vem identificado. Sobre

cada um destes documentos pronunciar-nos-emos adiante com maior detalhe.

Importa, para ja, sublinhar que, no Relatorio Preliminar, ndo é feita qualquer ponderagéo

dos elementos alegados, nem apresentada fundamentag@o bastante para a decisdo do

Juri de ndo excluir a referida proposta.

19. A concorrente MMA limita-se a alegar generalidades, que, além de ndo terem
fundamentagdo factual, ndo se podem ter por suficientes para a apresentagdo de um

preco manifestamente anormalmente baixo.
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Vejamos, pois:

20. Comega a concorrente MMA por invocar a sua alegada “experiéncia adquirida no
desenvolvimento de mais de 20 projetos de habitagdo ptblica a custos controlados nos
ultimos 3 anos”.

21. Para “comprovar” esta alegacdo, junta uma listagem, elaborada pela prépria concorrente,
a que chamou “Lista de projetos”, da qual fez constar quatro colunas com vdrias
“entradas”.

22. N3o se compreende o que pretendia a concorrente MMA comprovar com esta “listagem”,
nem que alcance Ihe deram os membros do Jdri.. a que se referem as entradas
constantes desta lista? O “ano” indicado corresponde a qué?

23. Por exemplo, desta “listagem” ndo consta, designadamente: o tipo de procedimento a
que se refere; o tipo de prestacdo de servicos “contratada”; prego base e/ou preco de
adjudicagdo...

Mais:

24. O que é certo é que esta “listagem” (e a afirmagdo da concorrente MMA que a mesma
pretende “comprovar”) é contestada pela simples consulta ao Portal BASE (disponivel em
www. base.gov.pt), da qual resulta que a concorrente MMA, desde 2009, celebrou (apenas)
8 contratos publicos, de natureza diversa e nenhum de “envergadura” sequer proxima do
presente procedimento (Doc. 1, que se junta e se da por reproduzido).

25. N3o serd necessario recordar que o Portal BASE serve, precisamente, para publicitar
todos os contratos publicos celebrados por entidades adjudicantes, nos termos do CCP
(salvo exce¢bes que se afastam totalmente do objeto do presente Concurso — ajustes
diretos simplificados e contratagdo excluida).

Assim, e de acordo com os dados oficiais que constam deste portal:

26. Nos tGitimos 3 anos (desde outubro/novembro de 2020), a concorrente MMA celebrou
apenas 4 contratos de entre a listagem disponivel no referido Portal (com as
“caracteristicas” ja apontadas), dos quais apenas 1 (um) contrato relativo a projeto para
habitagdo a custos controlados, para 8 fogos — cfr. doc. 1 ora junto.

27. Desconhece-se como pode a concorrente MMA estar “convencida” (na melhor das
hipdteses) que desenvolveu “mais de 20 projetos de habitagdo publica”, apenas “nos
Ultimos 3 anos” e, para mais, que estes (a expressdo utilizada foi “muitos deles”)
correspondem a “empreendimentos de grande escala e envergadura, permitindo
acumular um conhecimento consolidado que permite poupar significativas horas de
trabalho” ...

28. Menos ainda se compreende como pode ter ficado comprovada a alegacdo da
concorrente acima reproduzida, perante os dados publicos (e de publicagdo obrigatdria)
disponiveis.
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29. De qualquer forma, importa sublinhar que a alegada “experiéncia” ndo era um fator de
qualidade a considerar na determinagdo da proposta economicamente mais vantajosa,
ndo se compreendendo como esta alegagdo possa “justificar” a indicagdo de um preco
anormalmente baixo, perante concorrentes que podem (e tém) mais vasta e consistente
“experiéncia”.

Mas refira-se, ainda:

30. A concorrente MMA invoca ainda a “atribuicdo de subsidios a explorag@o por parte do
Instituto do Emprego e Formagdo Profissional (IEFP)”, enquadrando este fundamento na
alinea e) do nimero 4 do artigo 712 do CCP.

31. A alinea e) do nimero 4 do artigo 712 do CCP prevé que, na analise dos esclarecimentos
prestados pela concorrente, o Juri possa tomar em consideragdo justificagdes inerentes
“4 possibilidade de obtencéio de um auxilio do Estado pelo concorrente, desde que
legalmente concedido”.

32. Desde logo, cabe invocar que ndo se encontram explicitadas nem ponderadas no
Relatério Preliminar (i) a comprovagdo da efetiva e atual concesséo de quaisquer
subsidios, e (ii) a natureza, duragdo e periodicidade dos (alegados) subsidios.

33. Mas, mais aginda, e apds a consulta aos “documentos” que a concorrente MMA juntou
para justificar o preco anormalmente baixo indicado (que, de facto, ndo explicitam os
aspetos acima indicados), cabe referir que:

a. A Declaragdo junta apenas comprova que ocorreram pagamentos a
concorrente durante o ano de 2022;

b. A cépia da mensagem de correio eletronico junta faz alusdo ao
“encerramento” de um projeto — pelo que, pelo menos desde maio de 2023,
que (de acordo com o documento junto) ndo sera expectavel que a
concorrente MMA receba mais subsidios (pelo menos, ao abrigo do
processo ai identificado);

c. Desconhece-se em absoluto o montante do “subsidio” recebido;

34. Atendendo ao acima exposto, ndo se apreende como se pode enquadrar este
esclarecimento da concorrente na disposi¢do legal invocada e acima reproduzida e,
sobretudo, quais as consequéncias que do mesmo a concorrente MMA pretende fazer

decorrer para justificar a anormalidade do preco apresentado.

35. Ndo sendo demais acrescentar que, no entendimento da concorrente FOCUS GROUP , o
argumento aduzido pela concorrente MMA (mesmo abstratamente considerado) ndo se
enquadra nesta alinea e) do nimero 4 do artigo 712 do CCP.
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Acresce, ainda:

36. Invoca, por fim, a concorrente MMA (de acordo com o que consta no Relatério
Preliminar) que optou por uma “solugdo altamente otimizada”, o que lhe permitiria
conseguir “uma considerdvel redugdo das horas de trabalho implicadas, dado o grau de
repeticGo em causa”.

37. Refira-se, desde logo, que a “otimizacdo” de qualquer solugdo apresentada no ambito do
presente Concurso é um “requisito” de todas as propostas.

Com efeito,

38. O Programa Preliminar (Anexo ) refere, logo no seu predmbulo: “serd necessdrio
controlar de modo decisivo o custo final das habitacbes, procurando maximizar a drea de
construgdo, dentro dos parémetros da Habitag@io a Custos Controlados”.

39, Também na Cliusula 82, nimero 3, do Caderno de Encargos, se determina: “As solugGes
construtivas e técnicas devem considerar a possibilidade de construgdo modular, com
blocos autoportantes de betdo armado adotando sistemas jd existentes no mercado”.

40. Pelo que n3o se vislumbra como o argumento acima reproduzido, nos termos que
constam do Relatério Preliminar, possa constituir justificagdo adequada/bastante para o
preco anormalmente baixo indicado pela concorrente MMA.

Por fim,

‘

41. J4 quanto aos “cdlculos e pressupostos atinentes & formagdo do prego” constantes do
Relatdrio Preliminar e apresentados pela concorrente MMA, além de conterem erros
materiais de calculo, assinala-se que ndo é apresentado gualquer racional para os

referidos “calculos”, nem qualquer comprovativo dos custos indicados.

42. A concorrente MMA limita-se a elaborar (mais um) quadro, ndo comprovando por
qualquer forma o seu conteudo.

43. A indicacdo do “valor/hora” de €65,00 como “valor de referéncia no Acordo-Quadro (Ref.
01CPI2022) para projectos de habitagdo acessivel na AML” ndo tem qualquer cabimento
ou justificagdo de aplicagdo na presente situagao,

44. Considerando-se, ainda, de dificil compreens3o a “adverténcia” assinalada com ** em
que consta “Inc. horas de projecto com garagem e arranjos exteriores, considerando
apenas fase de Estudo Prévio”.

45. Nos termos e pelos motivos acima expostos, o preco anormalmente baixo indicado pela
concorrente MMA néo podia ser considerado justificado,

46. E, sobretudo, ndo se encontra no Relatorio Preliminar bastante fundamentagdo, ou
sequer a necessdria ponderacéio, para a aceitagdo da suficiéncia dos esclarecimentos
apresentados para o preco anormalmente baixo apresentado pela concorrente MMA.
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47. N3o obstante reconhecer a significativa margem de discricionariedade de que dispde o
Juri na apreciacdo das propostas, ndo pode a Concorrente FOCUS GROUP deixar de
entender que a proposta apresentada pela concorrente MMA deve ser excluida, nos
termos do disposto no artigo 70%, n2 2, e) do CCP, sob pena de outro entendimento
poder vir a ferir a decisdo final que venha a ser tomada no presente Concurso®.

Assim ndo se entendendo — o que ndo se concebe, nem concede, mas se pondera como
mera hipétese — diga-se ainda, quanto a anadlise do fator Qualidade no que respeita a
proposta apresentada pela concorrente MMA:

Ill) Da analise do fator Qualidade na proposta da Concorrente MMA

48. Para apuramento da proposta economicamente mais vantajosa, no presente
procedimento foi adotada a modalidade Multifator, abrangendo o fator Preco e o fator
Qualidade (de acordo com uma férmula de célculo que, alids, vem definida nas pegas que
constituem o concurso com notavel clareza).

49. O fator Qualidade abrangia 3 Subfatores, a saber:
a. Qualidade global da solugio Arquitetdnica (Qg) — (valorizacdo de 1 a 10);
b. Racionalizacdio Construtiva (Rc) — (valorizagdo de 1 a 10); e

c. Adequacio aos objetivos do Programa Preliminar (App) — (valorizagiio de 1 a
10),

Tudo de acordo com o previsto na cldusula 202 do Programa, e o quadro classificativo
correspondente ai constante.

Ora,

50. A proposta da concorrente MMA recebeu, em cada um destes subfatores, os seguintes

valores:
a. Qg-=10;
b. Rc=8;
c. App=8.

S Veja-se, a este propésito, o que refere o Acérdao do Tribunal Central Administrativo Sul, datado de
07/07/2021 (Proc. 642/20.8BESNT), quando sumaria: “E entendimento consensual da jurisprudéncia e
da doutrina que, na apreciacdo da justificagdo apresentada pela concorrente quanto ao preco
anormalmente baixo, 0 juri goza de uma discricionariedade quanto G afericdo da razoabilidade e
pertinéncia dos esclarecimentos por ele prestados. Contudo, a margem de discricionariedade nesta
sede atribuida aos entes administrativos ndo Ihes confere um livre passe para decidir conforme
entendam, cabendo designadamente ao Tribunal apreciar se a entidade adjudicante, ao analisar e
emitir decisGo quanto as justificagbes apresentadas relativamente aos valores anormalmente
baixos da proposta, cumpre o dever de fundamentagdo” (carregado nosso).
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51. Reconhecendo, também neste ambito, a margem de discricionariedade conferida ao Juri

na apreciagdo das propostas, ndo pode a Concorrente FOCUS GROUP deixar de assinalar
aspetos que poderdo ter ficado inobservados na avaliagdo ocorrida, mas que, salvo
melhor opinido, influem na valorizagdo da referida proposta, podendo (também esta) vir
a ferir a decis3o final que venha a ser tomada no presente Concurso.

Vejamos, pois:

52. A Clausula 12, n2 1 do Caderno de Encargos dispde: “O presente Caderno de Encargos

53.

compreende as cldusulas a incluir no contrato a celebrar na sequéncia do procedimento
pré-contratual que tem por objeto principal a prestagdo de servigos para elaboragdo do
Estudo Prévio para o conjunto habitacional na Av. Da Bela Vista OP — A1/A2, Arranjos
Exteriores e Arruamento Interno, em Setubal, conforme as especificacdes técnicas dos
contratos a celebrar [que] constam do Anexo | junto, designado por Programa Preliminar”

(negrito no original; sublinhado nosso).

Do Programa Preliminar constam os Pardmetros para o desenvolvimento do projeto
(ponto 5.3, pag. 12), encontrando-se destacado o seguinte:

“Na proposta a elaborar, a solucdo de organizacdo dos fogos deve atender aos

valores mdximos de drea por fogo determinados pelas normas de Habitacdo a

Custos Controlados? e observar, sempre que possivel, em cada habitacdo:

a) Exposicdo e ventilagdo nos termos do disposto na alinea c) do ponto 3.1
das Regras Técnicas para Habitagdo de Custos Controlados (RTHCC)%

(..)

1 Considerando as dreas mdximas majoradas nos termos da Portaria n.2 65/2019, de 19 de fevereiro, na
redagéo dada pela Portaria n.2 281/2021, de 3 de dezembro:

- majoracdo mdxima de 12% na drea bruta de cada fogo [alinea a) do n® 5];

- majoragdio mdxima de 6% na drea bruta habitacional do empreendimento, apurada tendo em
consideragdo o numero de unidades de cada tipologia [n® 6].

2 Anexo G referida Portaria n.2 65/2019, de 19 de fevereiro, na redagdo dada pela Portaria n.2 281/2021,
de 3 de dezembro.”

(negrito e sublinhado no original).
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54. Ora, as Regras Técnicas para Habitacdo de Custos Controlados (RTHCC) anexas a Portaria
n® 65/2019, de 19/02, na redacdo dada pela Portaria 281/2021 de 03/12, preveem, no
ponto 3.1:

“3.1 — Desempenho energético dos edificios.

A construgdo de edificios em regime de habitagdio de custos controlados deve, em
regra, assequrar o cumprimento dos requisitos aplicdveis para melhoria do
desempenho energético dos edificios e de necessidades quase nulas de energia (..),
com as seguintes especificidades:

(..)

c) Na prossecucio dos objetivos de melhoria do desempenho energético dos
edificios, no que respeita & orientacdo das habitacBes em edificios multifamiliares,
devem ser observadas as seguintes disposicoes preferenciais:

a) As habitagBes T2 ou superior devem ter dupla exposi¢do relativamente aos

pontos cardeais;

b) As habitacdes ndo podem ter apenas fachadas orientadas no guadrante

entre nordeste e noroeste”

(sublinhado e negrito nossos)

55. Ou seja, nos projetos a apresentar, as habitagdes ndio podem ter apenas fachadas
orientadas no quadrante entre Nordeste e Noroeste, de acordo com as RTHCC.
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No entanto,

56. A proposta apresentada pela concorrente MMA tem inumeras habitacoes (T1)

exclusivamente com fachadas orientadas a Norte (cfr. imagem infra, que reproduz excertos

da proposta da concorrente MMA)

_,.
b |

]
I_I_
-

Jik VAL AL =2

57.

Sy i = I —
s

Este evidente “desvio” do determinado no Programa Preliminar ndo foi, salvo melhor
opinido, devidamente considerado na pontuagdo atribuida a proposta da concorrente
MMA.

/ s
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58. Caso assim tivesse ocorrido — como era devido — ndo podia a referida proposta ter obtido:

a. 10 pontos no subfator 1 (que pressupunha que a mesma fosse “reveladora
de notdvel clareza e consisténcia formal do estudo prévio, capaz de
introduzir qualidade espacial ajustada aos contetidos programdticos”);

nem, tdo pouco,

b. 8 pontos no subfator 3 (que pressupunha que a mesma fosse “reveladora de
consistente adequabilidade programdtica e funcional com cumprimento
integral dos contetidos programdticos”).

59. Alids, a “opgdo” por este “desvio” ao imposto pelo Programa Preliminar afetou,
necessariamente, as demais op¢Bes tomadas na proposta, que foram positivamente
valorizadas pelo Juri na apreciagdo feita, o que, assim sendo, afeta também indevida e

injustificadamente o principio da concorréncia e da igualdade entre concorrentes.

60. Atendendo — como, aparentemente, ndo aconteceu — ao acima referido, a proposta
apresentada pela concorrente MMA néo podia ter sido valorada em mais de:

a. 4 pontos no Subfator 1 (visto haver “uma concretizacdo parcial ou
desadequada dos contetdos programaticos”)

e

b. 4 pontos no Subfator 3 (uma vez que a proposta €, no minimo, “reveladora
de debilidades ou desajustamentos programdticos e funcionais, com
concretizagdo parcial ou desadequada dos conteudos programdticos”).

Alids,

61. O “desvio” ora apontado constitui, salvo melhor opinifio, violagdo as especificagbes
técnicas previstas (artigo 492 do CCP), merecendo, a limite, que a proposta seja
excluida nos termos da Clausula 182, n2 2, alinea b) do Programa de Procedimento.

62. Das duas, uma (unicamente quanto ao fator Qualidade das propostas apresentadas):
ou a proposta apresentada pela concorrente MMA deveria ter sido excluida; ou essa
proposta deveria ser valorada (despreciada) de forma rigorosa, o que ndo foi, no
Relatdrio Preliminar (obteve classificagdo mdxima no Subfator 1).

63. O que ndo podia acontecer (mas aconteceu) era, depois da violagdo relativa ao
preco anormalmente baixo e da violagdo das especificagdes técnicas previstas
(com nefastas consequéncias para a concorréncia entre propostas), a proposta da
concorrente MMA ser avaliada positivamente por opgdes tomadas (atributos e

termos e condi¢des) contrarias ao disposto nos elementos do Concurso.
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FOCUS GROUP

one stop solution

64. A Concorrente FOCUS GROUP pronuncia-se nos termos acima expostos para
procurar garantir a devida igualdade entre concorrentes e precaver o incumprimento
das obrigag¢bes do futuro cocontratante, convicta de que, apos a considera¢do dos
aspetos acima referidos, o Relatorio Final ndo deixara de:

a. Excluir a proposta da concorrente MMA, por aplicagio de pregos
anormalmente baixos, sem que fosse apresentada justificagdo adequada
para os mesmos, nos termos do artigo 702, n2 2, alinea e) do CCP;

Qu, caso assim ndo se entenda,

b. Excluir a proposta da concorrente MMA, por violagdo de especificagdes
técnicas previstas no Programa e Caderno de Encargos, nos termos do artigo
702, n2 2, alinea b) do CCP e da Clausula 182, n2 2, alinea b) do Programa de
Procedimento;

QOu, caso assim nio se entenda,

c. Alterar a valorizagdo da proposta apresentada pela concorrente MMA,
considerando o “desvio” (utilizando uma expressdo benévola) acima
apontado, revendo a pontuagdo dada nos Subfatores 1 e 3 (de 10 para 4 e
de 8 para 4, respetivamente), extraindo dai as devidas consequéncias,
nomeadamente ao nivel de reordenamento das propostas por aplicagdo do
critério de adjudicagdo.

65. Em qualquer uma destas possibilidades, devera a Concorrente FOCUS GROUP-—
Design & Consultancy, Lda. ser ordenada em primeiro lugar, devendo ser-lhe feita a
adjudicagdo, nos termos da proposta por esta apresentada.

Junta: 1 (um) documento.

A CONCORRENTE

FOCUS GROUP — Design & Consultancy, Lda.

[Assinatura Assinado de forma digital por

Qua|ificada] Nuno Lufs [Assinatura Qualificada] Nuno
Luis Marques Malheiro da

Marques Malheiro da gjya
Silva Dados: 2023.11.28 18:56:11 Z
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v Pesquisar pelo objeto do contrato

8 abr.2023

A

e resultados: 8

la pesquisa

Tipo de

trato S .
procedimento

2 Arg. e Espec. 1

jos, Localizado na

o Maia - Hab. Ao abrigo de
idos Valbom, acordo-quadro
em Alcoch., (art.° 259.°)
"Prog. Apoio

IR

estacao de

jeto de arquitetura

s para a Casa do Consulta Prévia
mento para Sem

> de Arcos

rvigos de
wojeto de
‘ormulacéo do
ibro, no centro
ras.

Ajuste Direto
Regime Geral

rvigos de
wojetos de Ajuste Direto

Adjudicante

Camara
Municipal de
Alcochete

Municipio de
Oeiras

Municipio de
Oeiras

Municipio de

« Adjudicatario

Miguel Marcelino
Arquitectura, Lda.

MIGUEL
MARCELINO,
ARQUITECTURA,
LDA.

MIGUEL
MARCELINO,

ARQUITECTO, LDA.

MIGUEL

RAAMYAr- IAL/MN

Prego contratual

102.510,80 €

26.900,00 €

140.000,00 €

PESQ!

Public

31-07-

04-07-

27-05-

r;/l/z
,/
1AM AN AN S nf\11



16 - Projetos de

pecialidades para MIGUEL
» uma Oficina dos . . Santa Casa da MARCELINO,
. Ajuste Direto RPN
uragao e de ] Misericordia ARQUITECTO - 50.800,00 € 27-06-
. . Regime Geral ]
nesa, sito Avenida de Lisboa SOCIEDADE
es, Aldeia de UNIPESSOAL, LDA.
Iba...
Miguel Marcelino,
troE Ajuste Di Municipi it -
itro Escolar de jUS' e Direto unicipio de AI'QK:II ecto 109.554,30 € 15-07-
o Regime Geral Vagos Sociedade
Unipessoal, Lda.
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Assinado de

V|TOR forma digital
por VITOR
H U GO HUGO LEAL

LEAL GOMES

Dados:
GOM ES 2023.11.28 Exmo. (s) Senhor (s):

17:31:03 Z Municipio de Settbal

EXMO. SR. PRESIDENTE DO JURI DO
= CONCURSO PUBLICO N. ©
18/2023/DAF/DICOMP/SECOMP

"ELABORACAO DO ESTUDO PREVIO PARA O
CONJUNTO HABITACIONAL NA AV. DA BELA
VISTA OP - A1/A2, SETUBAL"

Data: Porto, 28 de novembro de 2023 N/Ref: 152/2023 V/Ref.:
Assunto:

PRONUNCIA EM SEDE DE AUDIENCIA PREVIA- RECLAMACAO SOBRE O RELATORIO PRELIMINAR DE ANALISE
DAS PROPOSTAS PARA O CONCURSO PUBLICO N. © 18/2023/DAF/DICOMP/SECOMP - "ELABORAGAO DO ESTUDO
PREVIO PARA O CONJUNTO HABITACIONAL NA AV. DA BELA VISTA OP - A1/A2, SETUBAL"

A Vitor Hugo, Coordenagdo e Gestdo de Projectos, SA, com sede na Rua Jilio Dinis, n° 242, Piso 2,
Sala 205, 4050-318 - Porto, vem ao vem ao abrigo do art® 147° do Cddigo dos Contratos Publicos,
exercer por escrito o seu direito de Audiéncia Prévia, o que faz nos termos e com os fundamentos

seguintes:

1)

No dia 21 de agosto de 2023, foi publicado no didrio da republica o anlincio procedimento n.°
14035/2023 relativo a “Prestacdo de servicos para elaboracdo do Estudo Prévio para o conjunto
habitacional na Av. Da Bela Vista OP - A1/A2, Setibal” e em plataforma eletronica VORTAL, o

processo de concurso para 0s concorrentes apresentarem proposta.

2)

No seguimento, veio a Vitor Hugo - Coordenagdo e Gestdo de Projectos, SA apresentar a sua
proposta na plataforma eletronica, dentro dos prazos estipulados para o efeito, nomeadamente no
dia 4 de outubro de 2023.




3)

No dia 21 de novembro de 2023, foi a Sociedade ora exponente notificada do Relatério Preliminar,
relativo ao procedimento anteriormente referido, no qual, é apresentada a proposta de Adjudicacdo

4 proposta do Concorrente Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda, pelo valor de 218.000,00 €
(duzentos e dezoito mil euros).

4)

De acordo com o Relatério Preliminar, a proposta da Vitor Hugo - Coordenagdo e Gestdo de Projectos,

SA, com um valor de 438.000,00 € (quatrocentos e trinta e oito mil euros) foi classificada no 3 ©
lugar.

5)

A determinacdo da classificacdo dos concorrentes, decorre da andlise efetuada pelo Juri as respetivas

propostas, donde resultaram as seguintes pontuagbes, tendo em conta os fatores e subfactores
aplicaveis:

2.2Cass, adCass 12Ciass. 3 2Class-

[Canddstors Asnoo: | oosciour | wrarioo | mesimecsn | v |
3) Preco

vb (Base) €450 000,00

Média das propostas €337 750,00

Prego Anormaiments Baixo £253311,50

Procows €320 000 0] X ' ) i €338 000.0C
Total Fator Preco 11.44

4) Quzlidade 33 arouosta

(Subiyror 1 120K

Qualidade Global 8 13 10 8
Subfsto- 2 [30%]

Racionalizacio onstrubva B & B B
Subfator 3 {30%]
| Ad §0 20 Drog Ll ar B 3 8 &

Totsl JQuaildade da Proposta i 200 660 B.80 B 00
Classificagac final | 2,53 5,51 10,59 254




12 Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda _ 10,50
2.2 FOCUS GROUP - Design & Consultancy, Lda 9,55
32 | Vitor Hugo - Coordenagdo e Gestdo de Projectos, SA 8,96
42 LUPASTUDIO, Lda 8,51

6)

Resultando da aplicagdo do critério de Adjudicag&o previsto no artigo 20.°, do programa de concurso,
onde é definido que adjudicacdo é feita de acordo com o critério da proposta economicamente mais
vantajosa, através da modalidade Multifator, de acordo com o disposto na alinea b) do nimero 1 do
Artigo 74.° do CCP.

O critério de adjudicacdo é acordo com os seguintes fatores e respetivas ponderagdes:
a. Preco - 45%

b. Qualidade da Proposta - 55%

A determinagdo da pontuacdo de cada fator sera feita do seguinte modo:

a. Preco

As propostas admitidas serdo classificadas neste fator, com base na formula:
Fpreco= 10+5*(Vb-Vi)/Vb
Em que,
Vb - Valor Base do procedimento

Vi — Valor da proposta i

b. Qualidade da Proposia
Fqual= 0,40*%(Qg)+ 0,30* (Rc) + 0,30* (App)
Em que,
Qg - Qualidade Global da Solugdo Arquitetdnica;
Rc - Racionalizacdo Construtiva,
App - Adequacio aos servigos objetivos do Programa Preliminar.
Subfator 1 (40%)

Qualidade Global da solugdo Arquitetonica (Qg) - (valorizagdo de 1 a 10)

10 |Proposta reveladora de notével clareza e consisténcia formal do estudo prévio, capaz de introduzir
lqualidade espacial ajustada aos conteldos programaticos.

8 Proposta reveladora de clareza e consisténcia formal do estudo prévio, capaz de introduzir qualidade
espacial ajustada aos conteldos programaticos.

s N
pis

{



6 iProposta reveladora de adequabilidade formal com diferenciado grau de aproximagdo aos conteudos
Iprogramaticos.

4 \Proposta reveladora de debilidades ou desajustamentos formais, com concretizacdo parcial ou
desadequada dos conteddos programaticos.

F Proposta reveladora de pouco cuidado na adequabilidade aos contetdos programaticos.

Subfator 2 (30%)

Racionalizagdo Construtiva (Rc) - (Valorizagdo de 1 a 10)

Proposta reveladora de notavel racionalidade técnica e construtiva, evidenciando uma utilizagdo correta
dos materiais e sistemas construtivos, contribuindo para a eficiéncia da construgdo e para a durabilidade

10
da solucdo construida.
iProposta reveladora de consistente racionalidade técnica e construtiva, evidenciando uma utilizagéo
s lcorreta dos materiais e sistemas construtivos, contribuindo para a eficiéncia da construcdo e para a
durabilidade da solugdo construida.
Proposta reveladora de atencdo as questBes construtivas, com diferenciado grau de aproximacgdo as
o questdes de durabilidade na utilizagdo dos materiais e sistemas construtivos para a definicdo da solugdo

lconstruida.

4 Proposta reveladora de debilidades ou desajustamentos relativamente aos materiais utilizados, sistemas
construtivos e durabilidade da solugdo construida.

2 Proposta reveladora de pouco cuidado na adequabilidade dos materiais utilizados, sistemas construtivos e
durabilidade da solugdo construida.

Subfator 3 (30%)

Adequacdo aos objetivos do Programa Preliminar (App) - (Valorizagdo de 1 a 10)

10 |Proposta reveladora de notdvel adequabilidade programatica e funcional com cumprimento integral dos
conteudos programaticos.

8 Proposta reveladora de consistente adequabilidade programatica e funcional com cumprimento integral
dos conteudos programaticos.

6 iProposta reveladora de adequabilidade programética e funcional com diferenciado grau deaproximagdo
205 conteddos programaticos

q Proposta reveladora de debilidades ou desajustamentos programaticos e funcionais, com concretizagdo
parcial ou desadequada dos conteddos programaticos.

\2 roposta reveladora de pouco cuidado na adequabilidade programética e funcional.

Em caso de empate na ordenacdo das propostas apds a aplicacdo do critério de adjudicagédo,o critério de
desempate sera, primeiro, @ mais alta pontuagdo obtida no fator qualidade da proposta €, segundo, a mais alta

¥

o

A A ™

a

/

pontuagdo obtida no fator prego, nos termos do artigo 74.9, n.%s 4 e 5 do CCP.



Mantendo-se a situacdo de empate, é adjudicada a proposta selecionada na sequéncia de sorteio a efetuar pelo
juri do procedimento, notificando-se 0s concorrentes para o efeito, de acordo com as regras constantes do
Anexo B.

£ vedada a utilizacSo do critério do momento de entrega da proposta como critério de desempate, nos termos
do n.° 5 do Artigo 74.° do CCP.

7)

A proposta apresentada pelo Concorrente Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda, ao nivel do prego da
proposta, constitui ser um prego anormalmente baixo, de acordo com a clausula 15.2 do programa

de procedimento, nomeadamente, conforme transcricdo do programa de concurso:

«(..)

2. As propostas cujo prego ou custo correspondam a um desvio percentual superior a 25% (vinte e cinco por
cento) em relacdo ao valor médio do prego das propostas admitidas sdo consideradas de preco anormalmente
baixo, conforme e para os efeitos previstos no artigo 71.° do CCP.»

8)

Como tal o Juri de Procedimento, ao abrigo do n.° 3 do artigo 71.° do CCP, solicitou os seguintes
esclarecimentos, conforme mensagem descarregada da plataforma VORTAL:

«Exmos. Senhores,

Analisados os elementos instrutérios da vossa proposta, suportados na Cldusula 15° do Programa doProcedimento,
queiram, no prazo de 3 dias uteis, clarifi car 0s pressupostos inerentes a formacg8o do precoapresentado.

Sem outro assunto,
Com os melhores cumprimentos

O Juri»

9)

Consultada a plataforma VORTAL, verificamos que a resposta do concorrente Miguel Marcelino,
Arquitectura, Lda ao pedido de justificagcdo de prego anormalmente baixo ndo se encontra disponivel
para consulta pela VHM.

10)

Consultado o relatério preliminar, também se verifica que ndo constitui parte deste documento a
resposta do concorrente Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda ao pedido de justificagdo de prego

anormalmente baixo.



11)

Pelo exposto, entendemos que a resposta do concorrente Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda ao
pedido de justificagdo de prego anormalmente baixo devera ser disponibilizada pelo JUri de
Procedimento, para que os concorrentes do presente concurso possam estar dotados de todas as
informacdes que |hes permitem avaliar a proposta deste concorrente, nomeadamente, a resposta
apresentada tendo em considerago as justificagBes inerentes estabelecidas pelo n.° 4 do artigo 71

o CCP, que passamos a transcrever:

«(...)

4 - Na andlise dos esclarecimentos prestados pelo concorrente nos termos do nimero anterior, pode tomar-se
em consideracdo justificacbes inerentes, designadamente:

a) A economia do processo de construgdo, de fabrico ou de prestacdo do servico;

b) As solucdes técnicas adoptadas ou as condicBes excepcionalmente favoraveis de que o concorrente
comprovadamente disponha para a execugdo da prestacdo objecto do contrato a celebrar;

¢) A originalidade da obra, dos bens ou dos servigos propostos;
d) As especificas condicBes de trabalho de que beneficia o concorrente;
e) A possibilidade de obtencdo de um auxilio de Estado pelo concorrente, desde que legalmente concedido.

f) A verificagdo da decomposicdo do respetivo prego, por meio de documentos comprovativos dos pregos unitarios
incorporados no mesmo, nomeadamente folhas de pagamento e declaracbes de fornecedores, que atestem a
conformidade dos pre¢os apreséntados e demonstrem a sua racionalidade econémica;

g) Ao cumprimento das obrigaces decorrentes da legislacdo em matéria ambiental, social e laboral, referidas no
n.° 2 do artigo 1.9-A.

(.)»

12)

Pelo exposto, entendemos que deverd o Juri de Procedimento, disponibilizar a resposta do
concorrente Miguel Marcelino, Lda ao pedido de justificagdo de preco anormalmente baixo, dando
novo prazo de 5 dias Uteis para andlise das propostas para que os concorrentes deste processo de
concurso possam estar dotados de todos os elementos que permitam fazer uma correcta avaliagdo
de todo o processo de concurso, designadamente, a VHM poder apresentar a sua pronuncia em fase
de audiéncia prévia ao relatério preliminar suportada por todos os factos a que o Juri de Procedimento
teve acesso para emitir o presente Relatério Preliminar propondo para adjudicagdo da “Prestacdo de
servicos para elaboracdo do Estudo Prévio para o conjunto habitacional na Av. Da Bela Vista OP -

A1/A2, Setubal” a proposta apresentada pelo Concorrente Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda.

13)



Contudo, tendo por base as razdes explanadas pelo Juri de Procedimento sobre a justificagdo de
preco anormalmente baixo apresentada pelo Concorrente Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda, vem

a VHM referir que:

14)

A justificagdo do prego anormalmente baixo devera incidir sobre os seguintes factores, conforme n.°
4, artigo 71 do CCP:

¢..)

4 - Na andlise dos esclarecimentos prestados pelo concorrente nos termos do numero anterior, pode tomar-se
em consideracdo justificagbes inerentes, designadamente:

a) A economia do processo de construcdo, de fabrico ou de prestagdo do servico;

b) As solugbes técnicas adoptadas ou as condicbes excepcionalmente favoraveis de que o concorrente
comprovadamente disponha para a execugdo da prestagdo objecto do contrato a celebrar;

¢) A originalidade da obra, dos bens ou dos servigos propostos;
d) As especificas condicdes de trabalho de que beneficia o concorrente;
e) A possibilidade de obtencdo de um auxilio de Estado pelo concorrente, desde que legalmente concedido.

f) A verificagéo da decomposicdo do respetivo preco, por meio de documentos comprovativos dos pregos unitarios
incorporados no mesmo, nomeadamente folhas de pagamento e declaracbes de fornecedores, que atestem a
conformidade dos precos apresentados e demonstrem a sua racionalidade econdémica;

g) Ao cumprimento das obrigacbes decorrentes da legislacdo em matéria ambiental, social e laboral, referidas no
n.° 2 do artigo 1.0-A.

(..)»

15)

Ora, as razbes invocadas pelo concorrente sdo:

/?'%./M/



(i) A experiéncia adquirida no desenvolvimento de mais de 20 projetos de habitagdo publica a custos
controlados nos ditimos 3 anos, “{...) muitos deles empreendimentos de grande escala e envergadura,
permitindo acumular um conhecimento consolidado que permite poupar significativas horas de trabalho na
componente de pesquisa da otimizagdo de solugdes arquitetdnicas, dado que todos estes procedimentos
versam sobre habitagio acessivel com os mesmos pressupostos: cumprimento da Portaria 281/2021,
comportamento NZEB <20%, etc.”

(i) Beneficiar da atribuigdo de subsidios a exploragio por parte do Instituto do Emprego e Formacgao
Profissional (IEFP}, “(...) o que de acordo com o previsto na alinea e) do ponto 4 do Art.2 71.2 do CCP é
justificagdo bastante para o previsto na Clausula 15.2 do Programa de Procedimento e, por ineréncia, do
Art.2 71.2do CCP.”

(i) A solucdo altamente otimizada, apesar de estarem previstos mais de 30000 m? de Area Bruta de
Construgdo (ABC), “(...) consistindo apenas em 4 edificios-tipo o que, do ponto de vista do projecto, e
tratando-se apenas de uma fase de Estudo Prévio, jeva a uma consideravel redugio das horas de trabalho

implicadas, dado o grau de repeti¢3o em causa.”

Abaixo encontram-se discriminados os calculos e pressupostos inerentes a formagdao do prego

apresentados pela entidade concorrente:

Valor/Hora: 65,00 € *

*valor/hora de referéncia no Acordo-Quadro (Ref. 01CPI2022) para projectos de habitagdo acessivel na AML, do qual 0
Municipio de Setibal faz parte.

Blocos-Tipo: ABC ~ Horas Custo ** | Repeticdes Custo ***
Gaveto (T3+T2+T1+T4) 2352 576 37 440,00 € 3 11232,00 €
Intermédio (T1+T1+13+T3) 2052 503 3269500 € 7 22 886,50 €
Pequeno (T2+T2) 1044 256 16 640,00 € 9 14.976,00 €
Topo (T2+T2+T13) 1548 379 2463500 € | 1 246350 €

+* inc. horas de projecto com garagem e arranjos exteriores, considerando apenas fase de Estudo Prévio.

w++ considera-se nas repeticdes 10% do bloco-tipo ariginal, para 0 necessario trabalho de adaptacdo dos pisos térrecs e
garagem as cotas circundantes.

Custo com horas de trabalho: 162 968,00 € 75%

Margem de lucro/seguranga: 55032,00 € 25%
TOTAL: 218000.00€  100%

16)
Neste sentido, o Juri de Procedimento refere que:

Do exposto resulta que esta concorrente apresentou elementos justificativos suficientes para garantir a boa

execucdo dos servigos objeto da contratacdo, na medida em que a sua resposta concretiza os valores



relativos aos recursos especializados a alocar & execugdo do contrato, em funcdo da previsdo de horas de
afetacdo dos mesmos na realizagdo dos servigos objeto do contrato a celebrar, respondendo-de modo
suficiente ao que tinha sido solicitado pelo Juri em sede de esclarecimentos, pelo que o Juri delibera no
sentido de considerar o esclarecimento justificativo apresentado e submeter a sua proposta a fase da

avaliagio em conformidade com o critério de avaliagdo estabelecido para este procedimento.

17)

Ora, a VHM analisando os dados aqui detalhados, em conformidade com o patenteado no Relatorio
Preliminar, sem ter tido acesso a reposta total apresentada pelo Concorrente Miguel Marcelino,
Arquitecto, LDA somos a referir que a justificagdo apresentada ndo aborda todos os temas definidos

no n.% 4, artigo 71 do CCP, assim como as razbes invocadas ndo se apresentam adequadamente

detalhadas com factos inequivocos para tomar-se em consideragdo justificagdes inerentes associadas:

a) A economia do processo de construcdo, de fabrico ou de prestagdo do servigo;

b) As solucBes técnicas adoptadas ou as condicBes excepcionalmente favorédveis de que o concorrente
comprovadamente disponha para a execucdo da prestacdo objecto do contrato a celebrar;

¢) A originalidade da obra, dos bens ou dos servigos propostos;
d) As especificas condicBes de trabalho de que beneficia o concorrente;
e) A possibilidade de obtengo de um auxilio de Estado pelo concorrente, desde que legalmente concedido.

f) A verificacdo da decomposicdo do respetivo preco, por meio de documentos comprovativos dos pregos unitarios
incorporados no mesmo, nomeadamente folhas de pagamento e declaracBes de fornecedores, que atestem a
conformidade dos pregos apresentados e demonstrem a sua racionalidade econdémica;

g) Ao cumprimento das obrigagbes decorrentes da legislagdo em matéria ambiental, social e laboral, referidas no
n.% 2 do artigo 1.9-A.

18)
Sendo vejamos para os pontos:
a) A economia do processo de construc§o, de fabrico ou de prestagdo do servigo;

Na informacdo disponivel ndo é apresentada uma lista de prestagdo de servigos (fase de execugdo
do projecto, valor de contrato, dimens&o do projecto - drea de construgdo, outros dados relevantes)
que reflicta a experiéncia de 20 projectos similares ao do concurso, identificacdo de sistemas e
solucSes técnicas aplicadas através de uma descrigdo sucinta do projecto, declaragdes abonatdrias

dos clientes, outros factos relevantes.

19)

No caso do ponto:

-
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e) A possibilidade de obtencSo de um auxilio de Estado pelo concorrente, desde que legalmente concedido.

Ora o concorrente aborda o facto de beneficiar de retribuicdo de subsidios a exploragdo por parte do

IEFP, ndo especificando o tipo de auxilio (p.ex: através de atribuigdo de estagios).

Ora, neste ponto falta esclarecer e tipificar o tipo de auxilio e a forma como esta integrado na

execugdo da prestagdo de servigos.

20)
No caso do ponto:

b) As solucBes técnicas adoptadas ou as condicBes excepcionalmente favordveis de que o concorrente
comprovadamente disponha para a execugdo da prestagdo objecto do contrato a celebrar;

Ora, o concorrente invoca que a solugdo a projectar é altamente optimizada consistindo em 4 edificios
tipo e que se trata do desenvolvimento de um estudo prévio, levando a uma redugdo consideravel

do nimero de horas.

Sobre este tema o concorrente apresenta uma tabela de distribuigdo de horas e custos por tipo de
edificio sem:

s Detalthar o nr de horas por projectista vs especialidade vs edificio

o Demonstrar os custos com pagamentos de ordenados, seguranga social, outras contribuicbes
e impostos de cada elemento da equipa de projecto

« Demonstrar os custos com meios materiais para elaboragdo de projecto (meios informaticos)

e Demonstrar os custos de infraestruturas

Assim, pelo exposto, dada a falta de detalhe, entendemos que ndo esta devidamente demonstrado /
justificada a economia de horas, assim como condigBes excepcionalmente favoraveis para a execugdo

do contrato.

21)
No caso do ponto:

f) A verificacdo da decomposicio do respetivo prego, por meio de documentos comprovativos dos pregos unitarios
incorporados no mesmo, nomeadamente folhas de pagamento e declaracbes de fornecedores, que atestem a
conformidade dos pregos apresentados e demonstrem a sua racionalidade econdmica;

Ora, a justificagio do concorrente Miguel Marcelino, Arquitecto, Lda apresenta uma tabela de

distribuicdo de horas e custos por tipo de edificio sem:

e Detalhar o nr de horas por projectista vs especialidade vs edificio

o Demonstrar os custos com pagamentos de ordenados, seguranga social, outras contribuicdes
e impostos de cada elemento da equipa de projecto

e Demonstrar os custos com meios materiais para elaboracdo de projecto (meios informaticos)

« Demonstrar os custos de infraestruturas



Assim, pelo exposto, dada a falta de detalhe, entendemos que ndo esta devidamente verificada a
decomposicdo do respetivo prego da proposta, assim como ndo estd demonstrada a sua racionalidade

economica.

22)

Pelo exposto, apresentados os factos, vem a VHM na defesa da legalidade do procedimento, solicitar
que o juri do procedimento proceda em conformidade, reveja o relatorio preliminar emitido, proceda
a exclusdo da proposta do Concorrente Miguel Marcelino, Arquitectos, Lda, fundamente a avaliacao
do factor Qualidade da Proposta e proponha a adjudicagdo da presente Prestagdo de Servigos ao

Concorrente Vitor Hugo- Coordenacgéo e Gestdo de Projetos, SA.

23)

Continuando para o facto de qualidade técnica da proposta, procedemos a verificacdo da proposta do
concorrente Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda, nos varios subfactores, previstos no critério de

Adjudicagdo, relativo ao fator:
b. Qualidade da Proposta
Fgual= 0,40*(Qg)+ 0,30* (Rc) + 0,30* (App)
Em que,

Qg - Qualidade Global da Solugdo Arquiteténica;

Rc - Racionalizagdo Construtiva;

App - Adequacdo aos servigos objetivos do Programa Preliminar.
Subfator 1 (40%)

Qualidade Global da solugdo Arquitetdnica (Qg) — (valorizagdo de 1 a 10)

10 |Proposta reveladora de notével clareza e consisténcia formal do estudo prévio, capaz de introduzir
qualidade espacial ajustada aos conteuddos programaticos.

8 Proposta reveladora de clareza e consisténcia formal do estudo prévio, capaz de introduzir qualidade
lespacial ajustada aos conteddos programaticos.

6 Proposta reveladora de adequabilidade formal com diferenciado grau de aproximagado aos contetdos
programaticos.

4 Proposta reveladora de debilidades ou desajustamentos formais, com concretizaggo parcial ou
ldesadequada dos contelddos programaticos.

2 Proposta reveladora de pouco cuidado na adequabilidade aos contetidos programaticos.




Subfator 2 (30%)

Racionalizagdo Construtiva (Rc) - (Valorizagdo de 1 a 10)

10

]
PProposta reveladora de notavel racionalidade técnica e construtiva, evidenciando uma utilizagdo correta

dos materiais e sistemas construtivos, contribuindo para a eficiéncia da construgdo e para a durabilidade
da solucdo construida.

Proposta reveladora de consistente racionalidade técnica e construtiva, evidenciando uma utilizagdo
correta dos materiais e sistemas construtivos, contribuindo para a eficiéncia da construgdo e para a
durabilidade da solugdo construida.

Proposta reveladora de atencdo as questdes construtivas, com diferenciado grau de aproximagéo as
questbes de durabilidade na utilizagdo dos materiais e sistemas construtivos para a definicdo da solucdo

construida.

Proposta reveladora de debilidades ou desajustamentos relativamente aos materiais utilizados, sistemas
lconstrutivos e durabilidade da solugdo construida.

iProposta reveladora de pouco cuidado na adequabilidade dos materiais utilizados, sistemas construtivos e
durabilidade da solugdo construida.

Subfator 3 (30%)

Adequacdo aos objetivos do Programa Preliminar (App) - (Valorizagdo de 1 a 10)

10 |Proposta reveladora de notdvel adequabilidade programética e funcional com cumprimento integral dos
contetdos programaticos.

8 Proposta reveladora de consistente adequabilidade programatica e funcional com cumprimento integral
dos contetidos programaticos.

6 Proposta reveladora de adequabilidade programatica e funcional com diferenciado grau deaproximagado
lzos contetidos programaticos

4 Proposta reveladora de debilidades ou desajustamentos programaticos e funcionais, com concretizagdo
parcial ou desadequada dos contetidos programaticos.

2 Proposta reveladora de pouco cuidado na adequabilidade programaética e funcional.

Em caso de empate na ordenac8o das propostas apés a aplicacdo do critério de adjudicagdo,o0 critério de

desempate serd, primeiro, a mais alta pontuagdo obtida no fator qualidade da proposta e, segundo, a mais alta

pontuacdo obtida no fator prego, nos termos do artigo 74.°, n.9s 4 e 5 do CCP.

Mantendo-se a situacdo de empate, é adjudicada a proposta selecionada na sequéncia de sorteio a efetuar pelo

juri do procedimento, notificando-se os concorrentes para o efeito, de acordo com as regras constantes do

Anexo B.

F vedada a utilizacdo do critério do momento de entrega da proposta como critério de desempate, nos termos
do n.° 5 do Artigo 74.° do CCP.

24)



Consideracdes de analise a proposta do concorrente “Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda”.

Procedemos de seguida & avaliagdo da proposta do concorrente nas respectivas vertentes que

passamos a expor:

Qg - Qualidade Global da Solucédo Arquiteténica - pontuacao atribuida: 10

O Juri de procedimento refere “...bem como a organizagdo otimizada dos fogos e a concec¢do cuidada
das tipologias...” verifica-se o cuidado na distribuicdo das tipologias, contudo também se consegue
verificar que ndo cumpre com um dos requisitos do Programa Preliminar, que diz respeito com um
total de 350 tipologias, o concorrente apresenta um total de 330 tipologias. O concorrente também

ndo cumpre com as tipologias definas no Programa Preliminar, estando em falta a tipologia T5.

Na nossa opinido, o concorrente deveria ser excluido uma vez que nao cumpre com O programa
definido no Programa Preliminar, sendo que no ponto 5.3 Pardmetros para o desenvolvimento do
projeto, Fogos previstos, Quadro 1, é apresentada de forma clara o namero total de fragdes a utilizar
nos edificios.

Ainda ao nivel da proposta dos pisos, verifica-se que ndo se encontra assegurados o cumprimento
da limitagdo da propagagdo do fogo, relativamente aos apartamentos voltados para o interior do lote
(apartamentos que fazem os cantos), uma vez que os diedros das fachadas ndo cumprem a
res_isténcia em fogo definida no Regulamento de Seguranca Contra Incéndios. Os elevadores
obl‘»‘igatoriamente tém de estar “encerrados” num compartimento ao nivel dos pisos da cave, situagdo

que ndo se verifica.
Os pontos acima mencionados sdo fatores claros de exclusdo do referido concorrente.
Rc - Racionalizacdo Construtiva — pontuagdo atribuida: 8

O Juri de procedimento refere "A escolha dos materiais e sistemas construtivos oferecem garantias
de eficiéncia da construcdo e da durabilidade da solugdo construida.” Foi apresentado um corte
construtivo com a identificago dos materiais e respetiva solugdo arquiteténica, contudo verifica-se
a introducdo de revestimento em painéis pré-fabricados em GRC o mesmo representa um valor

bastante elevado, ainda por cima tratando-se de habitag&o a custos controlados.

O valor de mercado dos painéis em GRC ronda os 300€/m?2 sendo este um valor bastante excessivo
para habitacdo a custos controlados, existindo no mercado outras solucbes que se adequam para o

programa em questdo.

Dessa forma a solucdo apresentada em GRC é claramente uma solugdo dispendiosa e totalmente

fora do contexto para o Programa em questdo.

App - Adequacio aos servigos objetivos do Programa Preliminar - pontuacdo atribuida: 8

O Juri de procedimento refere "A proposta em aprecgo responde eficazmente ao Programa Preliminar
do Concurso, com clareza e funcionalidade...” tratando-se de um programa muito especifico e com

13

I

/

NS

N (tr’ ¥ W

r

J



dados muito objetivos, somos da opinifo que houve elementos que a equipa projetista ndo teve em
consideragdo, desde logo a questdo das janelas em confrontagdo entre apartamentos, sendo este
ponto muito sensivel assim como o nimero total de apartamentos que deveriam ser projetados e
gue ndo foram cumpkides.

Assim, o Programa Preliminar foi elaborado’de forma a que os correntes respondessem aos requisitos
ali patentes, visto que os mesmos ndo foram respondidos, 0 concorrente em questdio devera ser

excluido.

25)
Consideragdes de analise a proposta do concorrente “Focus Group, Lda”.

Procedemos de seguida & avaliacdo da proposta do concorrente nas respectivas vertentes que
passamos a expor:

Qg - Qualidade Global da Solugdo Arquiteténica - pontuagdo atribuida: 8

O Juri de procedimento refere “E reveladora de clareza e consisténcia formal ajustada aos contetdos
programdticos, nomeadamente na organizacdo dos fogos, na economia de greas de circulagdo e
qualidade dos arranjos exteriores...” a solugdo apresentada ndo cumpre os com requisitos do
programa base, onde ndo cumpre com o numero de tipologias definidas (350 Tipologias), onde o

concorrente apresenta um total de 290 tipologias.

Na nossa opinido, o concorrente deveria ser excluido uma vez que ndo cumpre com O programa
definido no Programa Preliminar, sendo que no ponto 5.3 Pardmetros para o desenvolvimento do
projeto, Fogos previstos, Quadro 1, é apresentada de forma clara o numero total de fragSes a utilizar
nos edificios.

O Programa Preliminar foi elaborado de forma a que os correntes respondessem aos requisitos ali
patentes, visto que os mesmos ndo foram respondidos, o concorrente em questdo devera ser

excluido.

As plantas apresentadas demonstrativas dos lugares de estacionamento, representa a caixa de
escadas e respetivos elevadores, mas os mesmos encontram-se abertos para a garagem, 0 que ndo

é possivel. Os elevadores obrigatoriamente tém de estar “encerrados” num compartimento.

Rc - Racionalizagdo Construtiva - pontuagdo atribuida: 8

O Juri de procedimento refere “A escolha dos materiais e sistemas construtivos oferecem garantias
de eficiéncia da construcdo e da durabilidade da solucdo construida.” N&o foi apresentado qualquer
corte construtivo o que impossibilita a leitura do conjunto, desde logo a identificagdo de pontes
térmicas nas ligacdes das varandas com a laje de piso e dessa forma a eficiéncia da construgdo ndo

possivel verificar-se.



App - Adequacio aos servigos objetivos do Programa Preliminar - pontuagdo atribuida: 8

O Juri de procedimento refere "..., embora se saliente a reducdo de 60 fogos em relagdo a quangdgc.@ <

-— A~

proposta pela CMS. Os principais parémetros para o desenvolvimento do projeto sdo referenclados— "

e apresentadas solucdes consisténtes-e adequadas...” um dos requisitos que tivemos em contafeles — — —

=

e T ——

aproveitamento ao maximo da drea-de—eenstrugdo disponivel de forma a garantir o maxime-de= ————
tipologias, o que torna o desafio ainda maior e esse ponto foi garantido. As diferentes ti'poIo_giasz
apresentadas no dossier, encontram-se representadas apenas com a area geral das mesmas, nao

sendo possivel aferir as areas interiores dos compartimentos e dessa forma garantir o cumprimento

do REGEU.

26)
Consideracgdes de analise a proposta do concorrente “Vitor Hugo, SA”.

Procedemos de seguida & avaliagdo da proposta do concorrente nas respectivas vertentes que
passamos a expor:

Rc - Racionalizacdo Construtiva - 10

A proposta VITOR HUGO - COORDENAGAO E GESTAO DE PROJETOS, SA ¢é a Unica que se enquadra
e respeita os requisitos previstos nas Regras Técnicas para Habitagdo de Custos Controlados, que o
presente procedimento obriga o seu total cumprimento.

App - Adequacio aos servicos objetivos do Programa Preliminar - 10

A proposta da VITOR HUGO - COORDENAGAO E GESTAO DE PROJETOS, SA é a Unica que responde
a todos os requisitos do programa preliminar do concurso, nomeadamente as condicionantes e
requisitos obrigatérios definidos neste documento, nomeadamente areas, tipologias, nimero e racios.
Este critério de pontuacdo que é sem dlvida estruturante e definidor do exercicio langado ndo pode
ser subvalorizado como é evidente na apreciacdo do juri entre a proposta da VITOR HUGO -
COORDENAGAO E GESTAO DE PROJETOS, SA e os restantes concorrentes.

27)

Face ao exposto, as propostas técnicas apresentadas pelos Concorrentes Miguel Marcelino,
Arquitectura, Lda e Focus Group, Lda apresentam incumprimento de requisitos legais, devendo o juri
de procedimento rever a sua andlise propondo a exclusdo dos concorrentes Miguel Marcelino,

Arquitectura, Lda e Focus Group, Lda com base nos factos antes apresentados.



Adicionalmente, deve o jlri de procedimento proceder & reavaliagdo das propostas na componente
técnica, nomeadamente, tendo em consideragdo os factos apontados na presente exposicdo,
devendo classificar a proposta técnica da VHM com a melhor pontuagdo em relacdo aos concorrentes
do presente concurso.

— == ==

28) s

=

Em conclusédo, na defesa da legalidade do procedimento, solicitar que o juri do procedimento proceda
em conformidade, reveja o relatério preliminar emitido, proceda a exclusdo da proposta do
Concorrente Miguel Marcelino, Arquitectos, Lda, fundamente a avaliagdo do factor Qualidade da
Proposta e proponha a adjudicacdo da presente Prestagdo de Servigos ao Concorrente Vitor Hugo-
Coordenacdo e Gestdo de Projetos, SA.

Porto, 28 de novembro de 2023

\!.\alL\u —

A Administracdo - Vitor Hugo Leal Gomes
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Exmo(a) Senhor(a):

Juri do procedimento CP N.°
18/2023/DAF/DICOMP/SECOMP

data: sua referéncia: sua comunicagao: nossa referéncia:

2013-12-14 PT1.MSG.3371118 2023-12-11 093

assunto:
Prestagdo de servigos para elaboragao do Estudo Prévio para o conjunto habitacional na Av. Da Bela
Vista OP — A1/A2, Setiibal

Exmo. Juri do procedimento CP N.° 18/2023/DAF/DICOMP/SECOMP,

No seguimento da vossa mensagem na plataforma do procedimento (ref. PT1.MSG.337111 8), datada
de 2013/12/11, vimos por este meio enviar a nossa resposta e esclarecimentos:

10
0 Relatério Preliminar do procedimento supra referido classificou-nos em 1° lugar com uma
pontuagédo global de 10,50 pontos. A nossa proposta conseguiu a maior pontuagéo em ambas as
vertentes em avaliagdo neste concurso: tanto na componente de proposta/projecto como na de

prego.

20
V&m agora os concorrentes classificados em 2° e 3° lugar pedir a exclusdo da nossa proposta, com o
objectivo dltimo de ascenderem ao 1° lugar, cuja classificagéo ndo conseguiram obter, nem na
vertente de proposta/projecto, nem na vertente de prego.
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30

E sugerido nas duas reclamagdes que a nossa justificagdo de prego ndo tem suporte documental
suficiente. Nesse sentido, para dissipar quaisquer dividas, vimos por este meio enviar ao cuidado do
Municipio de Setlibal, em anexo, na integra e sem qualquer rasura, todos os documentos de prova que
servem de suporte & justificacdo ja entregue, e que foi aceite pelo Juri, conforme plasmado no
Relatério Preliminar, cfr. pag. 8: “Do exposto resulta que esta concorrente apresentou elementos
justificativos suficientes para garantir a boa execugdo dos servicos objeto da contratagdo (...) pelo que o
Juri delibera no sentido de considerar o esclarecimento justificativo apresentado (...)".

Devido a quantidade e extensdo de informag&o sensivel e sujeita a protecg&o, chama-se a atengdo
para que o Municipio de Setdbal Ihe dé a devida protecgdo em matéria de dados e informacgao
sigilosa, nos termos da legislagdo em vigor.

4°

Somos bastante sensiveis ao tema do “dumping” na nossa actividade profissional, pelo que vamos
densificar e complementar os esclarecimentos ja prestados, sem conceder o facto de ja terem sido
aceites pelo Juri, cfr Relatério Preliminar.

50

Relativamente 4 nossa experiéncia neste tipo de projectos de habitagdo a custos controlados,
anexamos abaixo o quadro ja oportunamente enviado, agora com uma coluna adicional explicando e
contextualizando o nosso envolvimento em cada um destes processos. Salientamos que incluimos
também as participages em concursos de concepgéo dado que o grau de desenvolvimento nestes
concursos é similar a um Estudo Prévio simplificado e o objecto deste procedimento (CP N.°
18/2023/DAF/DICOMP/SECOMP) é a contratagdo de projecto apenas na fase de Estudo Prévio.
Todos estes factos sdo comprovaveis através de informacdo publica e através dos documentos
enviados agora em anexo, conforme referido no ponto 3°.

Projectos de Habitagiio Acessivel Ano Promotor A.B.C. Envolvimento
Habitagdo Social Olho de Vidro, Almada 2020 [HRU 2518 Concurso publico de congepgao
Habitagao Social Alcanica, Almada 2020 IHRU 2 BBY Concurso publico de concepgao
Habitagao Social Alfazina, Almada 2020 IHRU 13978 Concurso piiblico de concepgan, 2° PREMIO
Residéncia de Estudantes — Fabrica da Polvora 2021 C. M. Oalras 1814 Concurso plblico com projecto
Hab, Social S3o Francisco Borja, Almada 2021 |HRU B 856 Concurso publico de concepgio
Hab. Trés Vales, Almada 2021 IHRU 15229 Concurso publica e cancepgao
Hab. Varandas do Sado, Satubal 2022 IHRU 24 260 Concurso pablico de concepgdo, 2° PREMIO
Hab. Casquilho Poente, Almada 2022 [HRU 5572 Concurso plblico de concepglo
Hab. Casquilng Mascente, Almads 2022 IHRU 10 416 Concurso plblico de concepgio
Hah, Boa Espetanca, Almada 2022 IHRL 13793 Concurso publico de concepgao
Hab. Rua do Monte, Setibal 2022 IHRU 13123 Concurso publico de concepgao
Hab. Quinta Pomisal, Almada 2022 C. M. Almada 1944 Concurso piblico de concepgao, Mengdo Honrosa
Hab. Nore-5ul, Loures 2022 C, M, Loures 14 887 Concurso poblico de concepgao, 2° PREMIO
Hab. Lecelfa, Oeiras 2022 C. M. Oeiras 11 101 Concurso publico de cancepcao, 2° PREMIO
Hab. Joaguim Campos, Setubal 2022 IHRU 18 887 Concurso publico de concepgéo, 6° PREMIO
Casa do Espargal, Oeiras 2022 C. M, Dairas 130 Contratado. Projecto conciuidn
Hab. Belo Horizonte, Setibal 2022 IHRU 23 820 Cancurso publico de concepgao, 6° PREMIO
Hab. Gta. Conchinhas 2022 IHRLU 20 929 Concurso pablico de concepgao, 3" PREMIO
Hab, Campolide 2023 SRU Lisboa 13 00D Concurso publico de concepgdo
Hab. Urbiaires, Palmela 2023 C. M. Palmela 2544 Ceontratado. Projecto em curso
Hab. Esirada da Graca, Setibal 2023 IHRU { €M, Setibal 1440 Conturso pablico com projecto (1° class. aval. prol.)
Hab. Salgusiro Maia, Alcochete 2023 C. M. Alcaochete 308 Contratado, Projecto em curso

6°

Esclarecemos que os subsidios recebidos pelo IEFP destinam-se a apoios a contratacdo/emprego.
Relativamente a periodicidade deste tipo de apoios, como € habitual, tem momentos de pagamento

. /;‘l f"}-/l/ J/ I,I;//f
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variados em fung&o da execugdo dos respectivos processos, pelo que nunca nos poderiamos basear
em pagamentos futuros previsiveis, dado que isso implica futurologia sobre a qual ndo temos controle
total, ndo seria sério da nossa parte. Apesar de termos candidaturas em curso gue se vao reflectir no
futuro, apenas apresentamos informacéao factual, comprovada, com pagamentos ja feitos no passado
recente do ano em curso e no imediatamente anterior.

De qualquer modo, a alinea E do ponto 4 do Art. 71° do CCP ndo refere quaisquer critérios de
montantes e/ou :periodicidade, mas apenas a sua existéncia, situacdo que é factual e

inequivocamente comprovada pelos documentos enviados em anexo, conforme referido no ponto 3°.

. 70
Relativamente a optimizagéo da solugdo de projecto, a proposta em si é auto-explicativa: tratam-se de
apenas 4 edificios-tipo para resolver o complexo programa de projecto. O ndmero de horas de
projecto estimado para cada edificio e respectivas repetigdes vem de médias internas nossas que
permitem extrapolar para a situagdo em causa, sempre com um calculo conservador, feito por cima.
Entendendo-se, ainda assim, que os critérios de horas previsiveis e os respectivos valor/hora tém
sempre algum grau: de subjectividade, para comprovar que ndo estamos a “sub-orgamentar” o
rrojecto e a por a sua execugao em risco, € facil.comparar com critérios objectivos independentes,
neste caso os constantes no recente Acordo-Quadro (Ref. 01CP12022) para projectos de habitagdo a
custos controlados na AML, do qual o préprio Municipio de Setubal faz parte.
Se se comparar o nosso n°® de horas com o n® de horas estimada na tabela desse Acordo-Quadro
(anexo | desse caderno de encargos), multiplicando pelo coeficiente de 20% aplicavel a fase de
Estudo Prévio (conforme Ponto 1 do Art. 12° da Portaria n°255/2023, de 7 de Agosto), rapidamente se
conclui que nds até estamos a estimar mais horas do que esta referéncia, afastando por completo
qualquer risco de sub-orcamentacdo ou incumprimento das obrigagtes.
Relativamente ao valor/hora de 65,00eur, de igual modo esse é o valor-base (e por-conseguinte, o
valor maximo) adoptado pela AML/C.M.Setubal nesse mesmo Acordo-Quadro, pelo que néo € de todo
razoavel poder-se alegar gue o valor/hora de 65.00eur possa ser um valor anormalmente baixo.
"Por dltimo, ainda consideramos uma margem extra de ranca/lucr %, como garanti
adicional do cumprimento das obrigagdes.

80
Na ndo havi lquer alteracdo dos factos, ne etectada qual Ih Relatdrio
Preliminar, seria de todo incompreensivel qualquer alteragdo de critérios a meio do processo que
viessem a alterar a aceitagdo da justificagdo ja apresentada, e ja aceite pelo Juri, conforme plasmado
no citado Relatério Preliminar. Assim, ndo existem novos factos objectivos para qualquer alteracédo da
classificagdo final.

90

Com efeito, em procedimentos concursais de moldes, em tudo, similares a este concurso, como por
exemplo o recente concurso “PC.130.2023.0000899 — Aquisigdo de Servigos de Elaboragao de Estudo
Prévio para o Conjunto Habitacional da Estrada da Graga, em Settibal (P1S.D0 Estrada da Graga)”, cujo
promotor era o IHRU em conjunto com a C.M.Setubal, e do qual a C.M.Setubal também fez parte do
Jiri: também aqui foram aceites propostas gue entraram no intervalo de "preco anormalmente baixo”,
com justificacdes de teor similar, pelo que seria de todo incompreensivel num procedimento em
quase tudo similar, admitir que se alterassem agora critérios, e nesta fase.
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10°
Por todo o exposto, e tendo sido sido feito o esclarecimento de forma fundamentada e comprovada,
junta a documentagdo ao pedido solicitado pelo Exmo. Juri do procedimento, conforme pedido ref.
PT1.MSG.3371118, apenas podemos concluir pela manutengdo da ordenagdo das propostas que
consta no Relatério Preliminar.

Com os meus melhores cumprimentos,

Assinado por: MIGUEL ENES MARCELINO
Num. de Identificagao: 119408759

Data; 2023,12.14 13:11:43+00°00"

Certificado por: SCAP.

Atributos certificados: Gerente de MIGUEL
MARCELINO, ARQUITECTURA, LDA.

Py,
E CARTAO DE CIDADAQ
a e 80

Miguel Marcelino

Representante legal de Miguel Marcelino, Arg. Lda. conforme indicado na Certiddo Permanente da empresa que pode ser
consultada online com o codigo: 7856-7450-5769 (a entrega deste codigo a qualquer entidade publica ou privada dispensa a
apresentagao de uma certidao em papel. Art® 75° n°5 do Cédigo do Registo Comercial)
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Anexo 3

[a que se refere a alinea a) do n°® 1 da clausula 102 do Programa de Procedimento]

DECLARAGAO - ANEXO | DO CCP

1 - Miguel Enes Marcelino, cartdo de cidaddo n° 11940875, com domicilio profissional na Calgada da
Boa-Hora, 87, 1300-092 Lisboa, na qualidade de representante legal de Miguel Marcelino, Arquitectura,
Lda., contribuinte n® 508733740, com sede na Calgada da Boa-Hora, 87, 1300-092 Lisboa, tendo
tomado inteiro e perfeito conhecimento do caderno de encargos relativo a execugdo do contrato a
celebrar na sequéncia do procedimento de concurso publico para a “ELABORACAO DO ESTUDO
PREVIO PARA O CONJUNTO HABITACIONAL NA AV. DA BELA VISTA OP - A1/A2, SETUBAL" (PROC.
18/2023/DAF/DICOMP/SECOMP), declara sob compromisso de honra, que a sua representada se
obriga a executar o referido contrato em conformidade com o contetido do mencionado caderno de

encargos, relativamente ao qual declara aceitar, sem reservas, todas as suas clausulas.

2 - Declara também que executard o referido contrato nos termos previstos nos seguintes
documentos, que junta em anexo:

a) Proposta;

b) Caderno A3 com plantas, cortes, algados e memoria descritiva;

c) Comprovativo de inscrigdo na respectiva ordem profissional;

d) Certiddo permanente da empresa;

3 - Declara ainda que renuncia a foro especial e se submete, em tudo o que respeitar a execugdo do

referido contrato, ao disposto na legislagdo portuguesa aplicavel.

4 - Mais declara, sob compromisso de honra, que ndo se encontra em nenhuma das situagdes

previstas no n°® 1 do artigo 55°. do Cédigo dos Contratos Publicos.

5 — 0 declarante tem pleno conhecimento de que a prestagdo de falsas declaragbes implica,
consoante o caso, a exclusdo da proposta apresentada ou a caducidade da adjudicagdo que
eventualmente sobre ela recaia e constitui contraordenagdo muito grave, nos termos do artigo 456.°
do Cédigo dos Contratos Publicos, a qual pode determinar a aplicagdo da sang&o acessoria de
privacdo do direito de participar, como candidato, como concorrente ou como membro de
agrupamento candidato ou concorrente, em qualquer procedimento adotado para a formagéo de
contratos publicos, sem prejuizo da participagdo & entidade competente para efeitos de procedimento

criminal.
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6 — Quando a entidade adjudicante o solicitar, o concorrente obriga -se, nos termos do disposto no
artigo 81.° do Cédigo dos Contratos Publicos, a apresentar os documentos comprovativos de que ndo
se encontra nas situagdes previstas nas alineas b), d), e) e h) do n.° 1 do artigo 55°. do referido

Cddigo.

7 — O declarante tem ainda pleno conhecimento de que a ndo apresentagdo dos documentos
solicitados nos termos do nimero anterior, por motivo que Ihe seja imputavel, determina a caducidade
da adjudicagdo que eventualmente recaia sobre a proposta apresentada e constitui contraordenagao
muito grave, nos termos do artigo 456.° do Cédigo dos Contratos Publicos, a qual pode determinar a
aplicagdo da sangdo acessoria de privagdo do direito de participar, como candidato, como
concorrente ou como membro de agrupamento candidato ou concorrente, em qualquer procedimento
adotado para a formagdo de contratos publicos, sem prejuizo da participacdo a entidade competente

para efeitos de procedimento criminal.

Lisboa, 2 de Outubro de 2023

Assinado por: MIGUEL ENES MARCELINO
Num. de Identificagao: 119408759

Data: 2023.10.03 17:30:23+01'00"

Certificado por: SCAP.

Atributos certificados: Gerente de MIGUEL
MARCELINO, ARQUITECTURA, LDA.

E CARTAO DE CIDADAO
e e 80

Miguel Marcelino

Representante legal de Miguel Marcelino, Arq. Lda. conforme indicado na Certiddo Permanente da empresa que pode ser
consultada online com o cédigo: 7856-7450-5769 (a entrega deste cddigo a qualquer entidade publica ou privada dispensa a
apresentagdo de uma certiddo em papel. Art® 75°, n°5 do Codigo do Registo Comercial)
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Documento Euro‘),eu Unico de
Contratacao Publica (DEUCP)

Parte I: Informacées relativas ao procedimento de
contratacao e a autoridade ou entidade contratante

Informacoes sobre a publicacao

Em relacdo aos procedimentos de contratagdo para os quais tenha sido publicado
um anuncio de concurso no Jornal Oficial da Unido Europeia, as informagdes
exigidas na Parte | serdo automaticamente recuperadas, desde que o DEUCP
tenha sido preenchido utilizando o servico DEUCP em linha. Referéncia do anuncio
relevante publicado no jornal oficial da Unido Europeia:

Numero do anuncio no indice do JO:

2023/S 161-508622

URL do JO

Jornal Oficial Nacional

161

Caso ndo seja publicado um antncio de concurso no Jornal Oficial da Uniao
Europeia, ou se tal publicacdo nao for obrigatéria, a autoridade adjudicante ou a
entidade adjudicante deve preencher as informagdes que permitam identificar de
forma inequivoca o procedimento de contratagao (por exemplo, a referéncia da
publicacdo a nivel nacional)

Identidade do adquirente

Nome oficial:

Caémara Municipal de Setubal
Pais:

Portugal

Informacoes sobre o procedimento de contratacao

Tipo de procedimento

Nao especificado

Titulo:

Prestacdo de servicos para elaboracdo do Estudo Prévio para o conjunto
habitacional na Av. Da Bela Vista OP - A1/A2, Setubal

Descricao sucinta:



Elaboracdo do Estudo Prévio para o conjunto habitacional na Av. Da Bela Vista OP -
Al/A2

Numero de referéncia atribuido ao processo pela autoridade contratante
ou pela entidade contratante (caso aplicavel):

CP n.2 18/2023

Parte li: Informacées sobre o operador econémico

A: Informacoes sobre o operador econémico

Nome:

Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda.

Rua e numero:

Calcada da Boa-Hora, 87

Cdédigo postal:

1300-092

Localidade:

Lisboa

Pais:

Portugal

Endereco Internet (sitio web) (se aplicavel):
www.marcelino.pt

Correio eletroénico:

info@marcelino.pt

Telefone:

213472265

Pessoa ou pessoas a contactar:

Miguel Marcelino

Numero de IVA, se aplicavel:

PT508733740

Se o numero de IVA nao for aplicavel, indicar outro numero de
identificacdo nacional, quando necessario e se for aplicavel
O operador econémico é uma micro, uma pequena ou uma média
empresa?

eSim

ONao
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Apenas no caso de contratos reservados: o operador econémico é
uma entidade cujo objetivo é a integracao social ou profissional,

uma «empresa social» ou prevé a execugao do contrato no quadro de
programas de emprego protegido?

OSim

@Nao

Se for caso disso, o operador econémico encontra-se inscrito numa
lista oficial de operadores econémicos aprovados ou dispoe de
certificacdo equivalente (por exemplo, no ambito de um sistema de
(pré-)qualificacao)?

OSim

®Nao

« Preencher também as informacdes em falta na parte IV, secgdes A, B, C
ou D, consoante o caso, UNICAMENTE se tal for exigido no antincio ou nos
documentos do concurso relevantes

e) Pode o operador econémico apresentar um certificado relativo ao
pagamento das contribuicdes para a seguranca social e dos impostos ou
prestar informac¢des que permitam a autoridade contratante ou entidade
contratante obté-lo diretamente através de uma base de dados nacional
em qualquer Estado-Membro e que possa ser consultada gratuitamente?
oSim

ONao

Se a documentacao pertinente puder ser obtida por via eletrénica,
indicar:

O operador econémico participa no procedimento de contratacao
conjuntamente com outros operadores?

OSim

®Nao

Quando aplicavel, indicacdo do(s) lote(s) aos quais o operador
econdmico pretende concorrer:
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V
f’i/”r’l/ L‘/n-/

/{



B: Informacdes sobre os representantes do operador econémico #1

. Se aplicavel, indicar o(s) nome(s) e enderego(s) da(s) pessoa(s) habilitada(s) a
representar o operador econémico para efeitos do presente procedimento de
contratacao:

Nome proprio

Miguel

Apelido

Marcelino

Data de nascimento
02-03-1981

Local de nascimento

Ponta Delgada, Portugal

Rua e numero:

Calcada da Boa-Hora, 87

Coédigo postal:

1300-092

Localidade:

Lisboa

Pais:

Portugal

Correio eletrdnico:
info@marcelino.pt

Telefone:

213472265

Cargo/Agindo na qualidade de:
Gerente

Caso necessario, fornecer informacoes pormenorizadas sobre a
representacao (forma assumida, dimensao, efeito...):

C: Informacoes sobre o recurso as capacidades de outras entidades
O operador econémico depende das capacidades de outras entidades
para preencher os critérios de selecao estabelecidos na parte IV, bem
como os (eventuais) critérios e regras indicados na parte V?

OSim

F

\
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®N3ao

D: Informacoes sobre os subcontratantes a cujas capacidades o operador

econémico nao ira recorrer

. (Esta seccdo sé devera ser preenchida se a informagao em causa for
explicitamente exigida pela autoridade ou entidade contratante.)

O operador econémico tem a intencdo de subcontratar alguma parte do
contrato a terceiros?

OSim

@Nao

- Se a autoridade ou entidade contratante solicitar expressamente essas
informacdes para além das informacdes previstas na Parte |, queira apresenta-
las nas seccdes A e B da presente parte e na Parte Ill para cada (categoria de)
subcontratante em causa.

Parte llI: Motivos de exclusao

A: Motivos relacionados com condenagoes penais

O artigo 57.2, n.2 1, da Diretiva 2014/24/UE enumera os seguintes
motivos de exclusao:

Participacao numa organizacao criminosa

O operador econémico ou qualquer pessoa que seja membro do seu 6rgao de
administracdo, direcdo ou supervisdo ou que tenha poderes de representagao,
decisdo ou controlo nesse A&mbito foi condenado por sentenca transitada em
julgado por participagdo numa organizagao criminosa, objeto de uma condenacao
proferida ha cinco anos, no maximo, ou de um periodo de exclusao estabelecido
diretamente na condenacdo e que continua a ser aplicavel? Na acegao do artigo
2.2 da Decisdo-Quadro 2008/841/JAl do Conselho, de 24 de outubro de 2008,
relativa a luta contra a criminalidade organizada (JO L 300 de 11.11.2008, p. 42).

Queira inserir a sua resposta
OSim
@®Nao

Estas informacdes estdo acessiveis gratuitamente as autoridades
contratantes a partir de uma base de dados de um Estado-membro da EU?

,.P
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OSim

@Nao

Corrupcao

O operador econémico ou qualquer pessoa que seja membro do seu 0orgao de
administracdo, direcéo ou supervisdo ou que tenha poderes de representacao,
decisdo ou controlo nesse ambito foi condenado por sentencga transitada em
julgado por corrupcéo, objeto de uma condenagdo proferida ha cinco anos, no
mé&ximo, ou de um periodo de exclusdo estabelecido diretamente na condenacao
e que continua a ser aplicadvel? Na acegdo do artigo 3.2 da Convencao relativa a
luta contra a corrupcdo em que estejam implicados funcionarios das Comunidades
Europeias ou dos Estados-Membros da Unido Europeia (JO C 195 de 25.6.1997,

p. 1) e do artigo 2.2, n.2 1, da Decisdo-Quadro 2003/568/JAl do Conselho, de 22
de julho de 2003, relativa ao combate a corrupgao no setor privado (JO L 192 de
31.7.2003, p. 54). Este motivo de exclusao inclui também a corrupg¢ao conforme
definida na legislacdo nacional da autoridade contratante (entidade contratante)
ou do operador econdmico.

Queira inserir a sua resposta
OSim
®Nao

Estas informacbes estdo acessiveis gratuitamente as autoridades
contratantes a partir de uma base de dados de um Estado-membro da EU?
OSim

®Nao

Fraude

O operador econdémico ou qualquer pessoa que seja membro do seu ¢rgao de
administracdo, direcdo ou supervisdo ou que tenha poderes de representagao,
decisdo ou controlo nesse ambito foi condenado por sentenga transitada em
julgado por fraude, objeto de uma condenacgao proferida ha cinco anos, no
méaximo, ou de um periodo de exclusao estabelecido diretamente na condenacao
e que continua a ser aplicavel? Na acegdo do artigo 1.2 da Convencao relativa

& protecao dos interesses financeiros das Comunidades Europeias (JO C 316 de
27.11.1995, p. 48).

Queira inserir a sua resposta
OSim
@®Nao
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Estas informacdes estdo acessiveis gratuitamente as autoridades
contratantes a partir de uma base de dados de um Estado-membro da EU?
OSim

@®Nao

Infracdes terroristas ou infracées relacionadas com atividades
terroristas

O operador econémico ou qualquer pessoa que seja membro do seu 6rgao de
administracdo, direcdo ou supervisdo ou que tenha poderes de representacao,
decisdo ou controlo nesse Ambito foi condenado por sentencga transitada em
julgado por infracdes terroristas ou infragdes relacionadas com atividades
terroristas, objeto de uma condenaco proferida ha cinco anos, no maximo,

ou de um periodo de exclusdo estabelecido diretamente na condenagao e que
continua a ser aplicadvel? Na acec&o dos artigos 1.2 e 3.2 da Decisao-Quadro
do Conselho, de 13 de junho de 2002, relativa a luta contra o terrorismo (JO L
164 de 22.6.2002, p. 3). Este motivo de exclusdo inclui também a instigagao,
a cumplicidade ou a tentativa de infragdo nos termos do artigo 4.2 da referida
decisao-quadro.

Queira inserir a sua resposta
OSim
®Nao

Estas informacdes estdo acessiveis gratuitamente as autoridades
contratantes a partir de uma base de dados de um Estado-membro da EU?
OSim

®Nao

Branqueamento de capitais ou financiamento do terrorismo

O operador econémico ou qualquer pessoa que seja membro do seu 6rgao de
administracdo, direcdo ou supervisdo ou que tenha poderes de representagao,
decisdo ou controlo nesse Ambito foi condenado por sentenga transitada em
julgado por branqueamento de capitais ou financiamento do terrorismo, objeto
de uma condenacdo proferida ha cinco anos, no maximo, ou de um periodo

de exclusao estabelecido diretamente na condenacao e que continua a ser
aplicavel? Na acecdo do artigo 1.© da Diretiva 2005/60/CE do Parlamento Europeu
e do Conselho, de 26 de outubro de 2005, relativa a prevencgado da utilizacao do
sistema financeiro para efeitos de branqueamento de capitais e de financiamento
do terrorismo (JO L 309 de 25.11.2005, p. 15).

Queira inserir a sua resposta



OSim
@®Nao

Estas informacdes estdo acessiveis gratuitamente as autoridades
contratantes a partir de uma base de dados de um Estado-membro da EU?
OSim

@®Nao

Trabalho infantil e outras formas de trafico de seres humanos

O operador econémico ou qualquer pessoa que seja membro do seu 6rgao de
administracdo, direcdo ou supervisdo ou que tenha poderes de representacao,
decis3o ou controlo nesse ambito foi condenado por sentencga transitada em
julgado por trabalho infantil e outras formas de trafico de seres humanos, objeto
de uma condenacdo proferida ha cinco anos, no maximo, ou de um periodo de
exclus@o estabelecido diretamente na condenacéo e que continua a ser aplicavel?
Na acecdo do artigo 2.2 da Diretiva 2011/36/UE do Parlamento Europeu e do
Conselho, de 5 de abril de 2011, relativa a prevencdo e luta contra o trafico

de seres humanos e a protecdo das vitimas, e que substitui a Decisao-Quadro
2002/629/JAl do Conselho (JO L 101 de 15.4.2011, p. 1).

Queira inserir a sua resposta
OSim
@Nao

Estas informacdes estdo acessiveis gratuitamente as autoridades
contratantes a partir de uma base de dados de um Estado-membro da EU?
OSim

oNao

B: Motivos relacionados com o pagamento de impostos ou de

ontribuicoes para a seguranca social
O artigo 57.2, n.2 2, da Diretiva 2014/24/UE enumera os seguintes
motivos de exclusao:

Pagamento de impostos

O operador econémico violou as suas obrigagdes relativas ao pagamento de
impostos, quer no pais em que se encontra estabelecido, quer no Estado-Membro
da autoridade ou entidade contratante, se este Ultimo for diferente desse pais de
estabelecimento?

Queira inserir a sua resposta



OSim
@®@Nao

Estas informacdes estdo acessiveis gratuitamente as autoridades
contratantes a partir de uma base de dados de um Estado-membro da EU?
OSim

@®Nao

Pagamento de contribuicoes para a seguranca social:

O operador econémico violou as suas obrigacdes relativas ao pagamento

de contribuicdes para a seguranca social, quer no pais em que se encontra
estabelecido, quer no Estado-Membro da autoridade ou da entidade contratante,
se este Ultimo for diferente desse pais de estabelecimento?

Queira inserir a sua resposta
OSim
oNao

Estas informacdes estao acessiveis gratuitamente as autoridades
contratantes a partir de uma base de dados de um Estado-membro da EU?
OSim

@N3o

C: Motivos relacionados com a insolvéncia, conflitos de interesses ou
uma falta grave em matéria profissional
O artigo 57.2, n.2 4, da Diretiva 2014/24/UE enumera os seguintes
motivos de exclusao:

Violacdo das obrigacées no dominio da legislacao ambiental

Tanto quanto é do seu conhecimento, infringiu o operador econémico qualquer
das suas obrigacdes por forca da legislagdo ambiental? Tal como previsto

para efeitos do presente concurso na legislagdo nacional, no anuncio ou na
documentacio do concurso relevante ou no artigo 18.2, n.2 2, da Diretiva
2014/24/UE.

Queira inserir a sua resposta

OSim

oNao

Violacédo das obrigacées no dominio da legislacao social

Tanto quanto é do seu conhecimento, infringiu o operador econémico qualquer
das suas obrigacdes por forca da legislagdo social? Tal como previsto para efeitos

9-



do presente concurso na legislag&o nacional, no andncio ou na documentacao do
concurso relevante ou no artigo 18.2, n.2 2, da Diretiva 2014/24/UE.

Queira inserir a sua resposta

OSim

®Nao

Violacdo das obrigacdées no dominio da legislacao laboral

Tanto quanto é do seu conhecimento, infringiu o operador econémico qualquer
das suas obrigacdes por forca da legislagao laboral? Tal como previsto para efeitos
do presente concurso na legislagdo nacional, no andncio ou na documentagao do
concurso relevante ou no artigo 18.9, n.2 2, da Diretiva 2014/24/UE.

Queira inserir a sua resposta

OSim

®Nao

Faléncia

O operador econémico encontra-se em situacao de faléncia?

Queira inserir a sua resposta
OSim
@®Nao

Estas informacdes estdo acessiveis gratuitamente as autoridades
contratantes a partir de uma base de dados de um Estado-membro da EU?
OSim

@®Nao

Insolvéncia

O operador econémico é objeto de um processo de insolvéncia ou de liquidagao?

Queira inserir a sua resposta
OSim
®Nao

Estas informacdes estdo acessiveis gratuitamente as autoridades
contratantes a partir de uma base de dados de um Estado-membro da EU?
OSim

®Nao

Acordo com os credores

O operador econdémico celebrou um acordo com os seus credores?

Queira inserir a sua resposta

-10- =
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OSim
®Nao

Estas informacdes estdo acessiveis gratuitamente as autoridades
contratantes a partir de uma base de dados de um Estado-membro da EU?
OSim

@Nao

Situacao analoga, como faléncia ao abrigo da legislacao nacional

O operador econémico encontra-se em alguma situacdo analoga, como uma
situacdo de faléncia decorrente de um processo da mesma natureza nos termos
da legislacao e regulamentacdo nacionais?

Queira inserir a sua resposta
OSim
®Nao

Estas informacdes estdo acessiveis gratuitamente as autoridades
contratantes a partir de uma base de dados de um Estado-membro da EU?
OSim

®Nao

Ativos sob gestao por um liquidatario :

Os ativos do operador econémico estdo a ser geridos por um liquidatario ou pelos
tribunais?

Queira inserir a sua resposta
OSim
®Nao

Estas informacdes estdo acessiveis gratuitamente as autoridades
contratantes a partir de uma base de dados de um Estado-membro da EU?
OSim

®Nao

Atividades suspensas

As atividades do operador econdmico encontram-se suspensas?

Queira inserir a sua resposta
OSim
®Nao

-11- s

/v
p/V <
.J'[ .



Estas informacoes estdo acessiveis gratuitamente as autoridades
contratantes a partir de uma base de dados de um Estado-membro da EU?
OSim

®Nao

Acordos com outros operadores econémicos com o objetivo de distorcer
a concorréncia

O operador econémico celebrou acordos com outros operadores econémicos com
vista a distorcer a concorréncia?

Queira inserir a sua resposta

OSim

®Nao

Falta grave em matéria profissional

O operador econémico foi declarado culpado de uma falta grave em matéria
profissional? Se for caso disso, ver as definicdes na legislagao nacional, no
anuncio relevante ou na documentacao do concurso.

Queira inserir a sua resposta

OSim

®Nao

Conflitos de interesses decorrentes da participacao no procedimento de
contratacao

O operador econdmico tem conhecimento de qualquer conflito de interesses,
como tipificado na legislacao nacional, no anuncio relevante ou na documentacao
do concurso, decorrentes da sua participagao no procedimento de contratagao?

Queira inserir a sua resposta

OSim

oNao

Intervencao direta ou indireta na preparacao do presente procedimento
de contratacao

O operador econdémico ou uma empresa que |lhe estd associada aconselhou a
autoridade ou entidade contratante ou participou de alguma outra forma na
preparacao do procedimento de contratagao?

Queira inserir a sua resposta

OSim

oNao

Rescisdao antecipada, indemnizacoes ou outras sancoes comparaveis

-12- 7
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O operador econémico foi objeto de rescisdo antecipada de um contrato publico
anterior, de um contrato anterior com uma entidade contratante ou de um
contrato de concessdo anterior ou ainda objeto de um pedido de indemnizagao ou
de outras sancfes compardaveis ao abrigo desse contrato anterior?

Queira inserir a sua resposta

OSim

®Nao

Culpado de falsas declaracdes, ocultou informacdes, nao conseguiu
fornecer os documentos exigidos e obteve informacgoes confidenciais
sobre o presente procedimento

O operador econdémico j& esteve numa das seguintes situagdes:

a) Foi considerado culpado de falsas declaracbes ao prestar as informagoes
requeridas para a verificacdo da inexisténcia de motivos de exciusao ou o
cumprimento dos critérios de selecao,

b) Ocultou essas informacoes,

c) Ndo conseguiu apresentar sem demora 0s documentos comprovativos exigidos
por uma autoridade contratante ou entidade contratante, e

d) Diligenciou no sentido de influenciar indevidamente o processo de decisao
pela autoridade ou entidade contratante para obter informagdes confidenciais
suscetiveis de Ihe conferir vantagens indevidas no concurso nem de prestar,
por negligéncia, informagdes deturpadas suscetiveis de influenciar de forma
determinante decisdes de exclusao, selecao ou adjudicacao?

Queira inserir a sua resposta
OSim
®Nao

Parte IV: Critérios de selecao

a: Indicacao global sobre todos os critérios de selegao

No que respeita aos critérios de selecdo, o operador econémico declara
que

Preenche todos os critérios de selecao requeridos

Queira inserir a sua resposta

oSim

ONao

13- /



Terminar

Parte V: Reducao do niimero de candidatos qualificados
O operador economico declara que:
Cumpre os critérios ou regras de natureza objetiva e nao discriminatéria
a aplicar a fim de limitar o numero de candidatos da seguinte forma:
Se forem exigidos determinadbs certificados ou outros documentos
comprovativos, queira indicar em relacado a cada um se dispoée dos
documentos necessarios:
Se alguns destes certificados ou outros documentos comprovativos puderem ser
obtidos por via eletrénica, queira indicar em relagao a cada um deles:

Queira inserir a sua resposta

o5Sim

ONao

Queira descrever essas medidas

Estas informacbes estao acessiveis gratuitamente as autoridades
contratantes a partir de uma base de dados de um Estado-membro da EU?
OSim

®Nao

Parte VI: Declaracoes finais

O operador econémico declara sob compromisso de honra que as informacdes
apresentadas nas partes Il - V sdo exatas e corretas, tendo sido prestadas com
conhecimento das consequéncias de prestar falsas declaracdes.
O operador econémico declara sob compromisso de honra que pode mediante
pedido e sem demora, fornecer os certificados ou outros documentos
comprovativos referidos, salvo quando::
a) A autoridade ou entidade contratante disponha da possibilidade de obter
diretamente os documentos comprovativos em causa mediante a consulta
gratuita de uma base de dados nacional de qualquer Estado-Membro (desde
que o operador tenha fornecido as informagdes (endereco Web, autoridade
ou organismo emitente, referéncia exata da documentagao) necessarias para
permitir que a autoridade ou entidade contratante o faga. Quando necessario,
este elemento deverd ser acompanhado das autorizagfes de acesso exigidas),

ou
-14_ S
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b) a partir de 18 de outubro de 2018, o mais tardar (dependendo da
transposicdo para a legislacdo nacional do artigo 59.2, n.2 5, alinea b), da
Diretiva 2014/24/UE), a autoridade ou entidade contratante ja dispora dos
documentos em causa.
O operador econdmico autoriza expressamente a autoridade ou entidade
adjudicante, conforme indicada na parte |, a ter acesso aos documentos
comprovativos das informacdes prestadas nas informagdes constantes da
parte lll e da parte IV do presente Documento Europeu Unico de Contratagéo
Publica para efeitos do procedimento de adjudicacao estabelecido na parte I.

Data, local e, quando exigido ou necessario, assinatura(s):

Data

03-10-2023

Local

Lisboa

Assinatura

Assinado por: MIGUEL ENES MARCELINO
Num. de Identificagao: 119408759

Data: 2023.10.03 17:29:22+01'00'

Certificado por: SCAP.

Atributos certificados: Gerente de MIGUEL
MARCELINO, ARQUITECTURA, LDA.

E CARTAO DE CIDADAG
a8 88
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[a que se refere a alinea b) do n° 1 da clausula 102 do Programa de Procedimento]

PROPOSTA

0 abaixo-assinado Miguel Enes Marcelino, de nacionalidade portuguesa, residente em Lisboa,
profissdo Arquitecto, na qualidade de gerente da empresa Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda., com
sede na Calgada da Boa-Hora, 87, 1300-092 Lisboa, contribuinte n® 508733740, devidamente
mandatado para o efeito, obriga-se a prestar os servigos a que se refere o antincio publicado no Diario
da Republica, n® 161, de 21 de Agosto de 2023, relativo a “elaboragao do Estudo Prévio para o
conjunto habitacional na Av. Da Bela Vista OP — A1/A2, Setiibal”, pelo montante global de
218.000,00€ (duzentos e dezoito mil euros) + IVA, a executar de acordo com o Caderno de Encargos,

do qual tomou integral conhecimento.
Ao prego acrescera o IVA a taxa legal em vigor.

Mais se declara que se renuncia a foro especial e se submete ao foro do Tribunal Administrativo de
Circulo de Lisboa, em tudo o que respeita a execugao do seu contrato e ao que se achar prescrito na

legislagéo portuguesa em vigor.
0 Prazo de Pagamento sera de acordo com a Clausula 20.2 do Caderno de Encargos.

0 Prazo da Prestagéo do Servigo sera de acordo com a Cldusula 12.2 do Caderno de Encargos.

Lisboa, 2 de Outubro de 2023

Assinado por: MIGUEL ENES MARCELINO
Num. de Identificagdo: 119408759

Data: 2023.10.03 18:09:09+01'00'

Certificado por: SCAP,

Atributos certificados: Gerente de MIGUEL
MARCELINO, ARQUITECTURA, LDA.

E CARTAO DE CIDADAO
o9 "o

Miguel Marcelino
Representante legal de Miguel Marcelino, Arq. Lda. conforme indicado na Certiddo Permanente da empresa que pode ser
consultada online com o cédigo: 7856-7450-5769 (a entrega deste cédigo a qualquer entidade publica ou privada dispensa a

apresentacdo de uma certiddo em papel. Art® 75° n°5 do Cédigo do Registo Comercial)
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EVIO DO CONJUNTO HABITACIONAL NA AV, DA BELA VISTA OP - A1/A2, SETUBAL

CONCURSO PUBLICO; AQUISIGAO DE SERVIGOS PARA ELABORAGAO DO ESTUDO PRI

PLANTAS, CORTES E ALCADOS
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ARQUITECTOS
CERTID[\O
Validacdo do Documento
NUMERO EMISSAO VALIDADE ATE N° Membro OA: 14552

558/2023 11-05-2023 11-05-2023 a 11-11-2023 CODIGO DE VALIDAGCAO: SCT81F7735F38

Para verificar a autentladade deste documento

2Ctospt  opcao
‘validacao de documentos e eroduzJ o numero
de membro e o cédigo de validacao acima indicados:

A Ordem dos Arquitectos, associacdo publica profissional, ao abrigo do Estatuto da Ordem dos Arquitectos aprovado
pelo Decreto-Lein.” 176/98, de 3 de Julho, naredaccdo da Lein’® 113/2015, de 28 de Agosto, certifica que:

Miguel Enes Marcelino

inscrito(a) nesta Ordem profissional com o numero de membro 14552, tendo pelo menos 5 anos de experiéncia
profissional, se encontra habilitado(a) a exercer a actividade de COORDENAGCAO DE PROJECTO em Projectos em Geral
em Obras de classe 5 ou superior, de acordo com o Anexo | a que se refere o n® 3 do artigo 4°, dalLein.” 3172009, de 3 de
Julho, na redacc¢do da Lein® 40/2015, de 1de Junho.

PRESIDENTE DO CONSELHO DIRECTIVO REGIONAL DE LISBOA E VALEDO TEJO

Enquadramento legal:

- N° 3 do artigo 4°, da Lei n° 31 /2009, de 3 de Jutho, com as alteragbes introduzidas pela Lei n® 40/20715, de 1de Junho,— A coordenacao do projecto
incumbe aos técnicos qualificados nos termos do anexo | a presente lei, que dela faz parte integrante,

g
/ o
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ORDEM DOS

ARQUITECTOS
CERTIDAO
Validagdo de Documento
NUMERO EMISSAO VALIDADE N° Membro OA: 14552
4098/2023 11-05-2023 11-05-2023 a 11-11-2023 Cédigo de Validagéo: SDC3BA2FE4AT38

Para verificar a autenticidade deste documento
aceda a www.ordemdosarquitectos.pt, opgéo
'Validagao de Documentos' e introduza o nimero
de membro e o cédigo de validacdo acima
indicados.

A Ordem dos Arquitectos, associagdo publica profissional, ao abrigo do Estatuto da Ordem dos
Arquitectos, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 176/98, de 3 de julho, na redagdo que lhe foi dada pela Lei

n.° 113/2015, de 28 de agosto, certifica que:
Miguel Enes Marcelino

com o namero de identificacéo civil 11940875, esta inscrito(a) nesta ordem profissional desde 27/11/2006,
com o nimero de membro 14552, encontrando-se em efetividade de direitos para o exercicio da profisséo

de Arquiteto(a).

it f B

Gongalo Byrne, Arquiteto
Presidente do Conselho Diretivo Nacional

;/’?f%’ﬁ/ o



DECLARAGAO

REPRESENTANTE LEGAL DE MIGUEL MARCELINO, ARQUITECTURA, LDA.

Para os devidos efeitos declara-se que o representante legal com poderes de representagdo da
empresa Miguel Marcelino, Arquitectura, Lda., contribuinte n° 508733740, é o socio-gerente
Miguel Enes Marcelino, contribuinte n® 209642980, com cart&o de cidaddo n° 11940875.

Esta informagéo pode ser comprovada através da consulta online da Certidao Permanente com
o seguinte codigo de acesso: 7856-7450-5769 (a entrega deste codigo a qualquer entidade
publica ou privada dispensa a apresentagdo de uma certidao em papel. Art° 75° n°5 do Cddigo

do Registo Comercial).

Assinado por: MIGUEL ENES MARCELINO
Num. de Identificagao: BI119408759
Data: 2022.07.19 14:26:01+01'00'

E CARTAO DE CIDADAOC
a8 00

Miguel Marcelino

Representante legal de Miguel Marcelino, Arg. Lda. conforme indicado na Certiddo Permanente da empresa que pode ser
consultada online com o cédigo: 7856-7450-5769 (a entrega deste cddigo a qualquer entidade publica ou privada

dispensa a apresentagéo de uma certiddo em papel. Art® 75° n°5 do Cédigo do Registo Comercial)

1/1

SGUEL MARCELING ARQ & DA CALLAUS DA RLBAHGRA, 1T 1300000 LISBUA  TEL (73511 215 472 265 INFODMARCEINO £7 WAWW MARCELNG °F
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Acesso a Certiddo Permanente REPUBLICA
Eg PORTUGUESA

g

Voitar Sair

.
@

Certidao Permanente
Codigo de acesso: 7856-7450-5769

A entrega deste cédigo a qualquer entidade piiblica ou privada dispensa a apresentagdo de uma certiddo em papel.(art® 75° n°5 do
Cédigo do Registo Comercial)

NIPC: 508733740

Firma: MIGUEL MARCELINO, ARQUITECTURA, LDA

Natureza Juridica: SOCIEDADE POR QUOTAS

Sede: Calgada Boa-Hora, 87

Distrito: Lisboa Concelho: Lisboa Freguesia: Ajuda

1300 092 Lisboa

Objecto: Actividades de arguitectura e urbanismo. Actividades de
design. Coordenacdo e gestdo de projectos de obras. Actividades
fotograficas. Promogdo, gestdo e exploragdo de alojamento local.
Promocao imobilidria. Compra e venda de bens imobilidrios.
Arrendamento de bens imobiliarios.

Capital: 5.000,00 Euros

CAE Principal: 71110-R3

CAE Secundario (1): 74100-R3

CAE Secundario (2): 55201-R3

Data do Encerramento do Exercicio: 31 Dezembro
Forma de Obrigar: com a intervencdo de um gerente
Orgaos Sociais/Liquidatario/Administrador ou Gestor
Judicial:

GERENCIA:

Nome: Miguel Enes Marcelino
NIF/NIPC: 209642980

Conservatéria onde se encontram depositados os
documentos: Conservatéria do Registo Comercial de Lisboa

Os elementos constantes da matricula ndo dispensam a consulta
das inscricdes e respectivos averbamentos e anotagbes porquanto
sdo estes que definem a situagdo juridica da entidade.

Insc.l AP.23/20080919 13:02:29 UTC - CONSTITUICAO
DE SOCIEDADE, DESIGNACAO DE MEMBRO(S) DE
ORGAO(S) SOCIAL(AIS)

FIRMA: MIGUEL MARCELINO, ARQUITECTO - SOCIEDADE
UNIPESSOAL LDA

NIPC: 508733740

NATUREZA JURIDICA: SOCIEDADE POR QUOTAS

SEDE: Travessa Marqués de Sampaio, n® 18, 3° esq®°,
Lisboa

Distrito: Lisboa Concelho: Lisboa Freguesia: S&o Paulo
1200 - 262 Lisboa

OBJECTO: estudos e projectos de arquitectura

CAPITAL : 5.000,00 Euros ¥
Data de Encerramento do Exercicio : 31 Dezembro YA

= /ﬂr Wy 1 f{.,{
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Insc.2

SOCIOS E QUOTAS:
QUOTA : 5.000,00 Euros

TITULAR: Miguel Enes Marcelino

NIF: 209642980

Estado civil ; Solteiro{a) maior

Residéncia: Travessa Marqués de Sampaio, n°® 18, 3°
esqO, Lisboa

1200 - 262 Lisboa

FORMA DE OBRIGAR/ORGAOS SOCIAIS:
Forma de obrigar: com a intervengdo de um gerente
ORGAO(S) DESIGNADO(S):

GERENCIA:

Nome/Firma: Miguel Enes Marcelino

NIF/NIPC: 209642980

Cargo: gerente

Residéncia/Sede: Travessa Marqués de Sampaio, n° 18,
30 esq®, Lisboa

1200 - 262 Lisboa

Data da deliberagdo: 19.09.2008
CONSERVATORIA DA SEDE:

Distrito: Lisboa
Concelho: Lisboa
Conservatoria: CRComercial Lisboa

Conservatoria do Registo Comercial R.N.P.C.
O(A) Ajudante, Manuel Carlos Cerveira Pedro Alves

An. 1 - 20080919 - Publicado em

http:/ /www.mj.gov.pt/publicacoes.
Conservatoria do Registo Comercial R.N.P.C.

O(A) Ajudante, Manuel Carlos Cerveira Pedro Alves

Av.1 OF. 20140123 - ACTUALIZADO

SEDE: Travessa Marqués de Sampaio, n° 18, 3°
esq°

Distrito: Lisboa Concelho: Lisboa Freguesia:
Misericordia

1200 - 262 Lisboa

Conservatéria do Registo Comercial de Lisboa
O(A) Escriturdrio(a) Superior, Maria Lurdes
Cardoso Bernardes Almeida Gongalves

An. 1-20140123 - Publicado em
http://www.mj.gov.pt/publicacoes.
Conservatoria do Registo Comercial de Lisboa
O(A) Escriturdrio(a) Superior, Maria Lurdes
Cardoso Bernardes Almeida Gongalves

AP. 191/20121127 16:05:27 UTC - ALTERAGCOES AO
CONTRATO DE SOCIEDADE

Artigo(s) alterado(s): 2° n°1.

FIRMA: MIGUEL MARCELINO, ARQUITECTO - SOCIEDADE
UNIPESSOAL LDA

NATUREZA JURIDICA: SOCIEDADE POR QUOTAS

Distrito: Lisboa Concelho: Lisboa

OBJECTO: Consultoria, servigos, estudos e projectos de
arquitectura e design. Alojamento local.




Insc.3

Insc.4

Insc.5

Conservatoria do Registo Comercial de Lisboa
O(A) Conservador(a), Maria Adélia Caetano Tiago

An. 1 -20121130 - Publicado em
http://www.mj.gov.pt/publicacoes.
Conservatéria do Registo Comercial de Lisboa
O(A) Conservador(a), Maria Adélia Caetano Tiago

AP. 31/20141209 09:33:55 UTC - ALTERAGCAO DO
CONTRATO DE SOCIEDADE PARA SOCIEDADE
PLURAL POR QUOTAS

FIRMA: MIGUEL MARCELINO, ARQUITECTO, LDA
NIPC: 508733740

SOCIOS E QUOTAS:
QUOTA : 3.700,00 Euros

TITULAR: MIGUEL ENES MARCELINO
NIF/NIPC: 209642980

QUOTA : 1.300,00 Euros

TITULAR: ANDREIA SOFIA CANICO SEQUEIRA
NIF/NIPC: 242141315

Artigo(s) alterado(s): 1° e 3°

Conservatoria do Registo Comercial de Lisboa
O(A) Conservador(a), Maria Fernanda Marques Roldo
Campos Garcia

An. 1 -20141209 - Publicado em
http://www.mj.gov.pt/publicacoes.
Conservatoria do Registo Comercial de Lisboa

O(A) Conservador(a), Maria Fernanda Marques Roldo
Campos Garcia

AP. 20/20200414 22:44:20 UTC - ALTERACOES AO
CONTRATO DE SOCIEDADE(ONLINE)

Artigo(s) alterado(s): 1.6n.° 1

SEDE: Rua do Alecrim, n.° 47, 3.°B
Distrito: Lisboa Concelho: Lisboa Freguesia: Misericordia
1200 - 014 LISBOA

Conservatoria do Registo Comercial Vila Nova de Gaia
O(A) Oficial de Registos, Fernanda Miranda de Morais

An. 1 - 20200506 - Publicado em
http://www.mj.gov.pt/publicacoes.
Conservatoéria do Registo Comercial Vila Nova de Gaia
O(A) Oficial de Registos, Fernanda Miranda de Morais

AP. 98/20210813 16:26:48 UTC - ALTERAGOES AO
CONTRATO DE SOCIEDADE(ONLINE)

Artigo(s) alterado(s): 19, n° 1e 29, n0 1

SEDE: Calgada Boa-Hora, 87

Distrito: Lisboa Concelho: Lisboa Freguesia: Ajuda

1300 - 092 Lisboa

OBJECTO: Actividades de arquitectura e urbanismo.
Actividades de design. Coordenacdo e gestdo de projectos
de obras. Actividades fotograficas. Promogdo, gestdo e
exploracdo de alojamento local. Promog&o imobiliaria.
Compra e venda de bens imobilidrios. Arrendamento de
bens imobiliari

Conservatoria do Registo Comercial Lisboa
O(A) Conservador(a), Maria Fernanda Marques Roldo




Campos Garcia

An. 1 - 20210817 - Publicado em
http://www.mj.gov.pt/publicacoes.
Conservatéria do Registo Comercial Lisboa

O(A) Conservador(a), Maria Fernanda Marques Roldo
Campos Garcia

Av.1 OF. AP. 98/20210813 - RECTIFICADO

OBJECTO: Actividades de arquitectura e urbanismo,

Actividades de design. Coordenagdo e gestdo de
projectos de obras. Actividades fotograficas.
Promocao, gestdo e exploragdo de alojamento
local. Promogdo imobiliaria. Compra e venda de
bens imobilidrios. Arrendamento de bens
imobiliarios.

Conservatoria do Registo Comercial Lisboa
O(A) Conservador(a), Maria Fernanda Marques
Roldo Campos Garcia

An. 1-20210819 - Publicado em
http://publicacoes.mj.pt.

Conservatdria do Registo Comercial Lisboa
O(A) Conservador(a), Maria Fernanda Marques
Roldo Campos Garcia

Av.2 OF. AP. 98/20210813 - COMPLETA-SE
FIRMA: MIGUEL MARCELINO, ARQUITECTURA, LDA

Conservatéria do Registo Comercial Lisboa
O(A) Conservador(a), Maria Fernanda Marques
Roldo Campos Garcia

An. 1 - 20210819 - Publicado em
http://publicacoes.mj.pt.

Conservatéria do Registo Comercial Lisboa
O(A) Conservador(a), Maria Fernanda Marques
Roldo Campos Garcia

oy

18 e VEDRSITG - alpkacies

Mengédo

Mencdo

DEP 6441/2009-07-01 18:12:00 UTC - PRESTAGAO
DE CONTAS INDIVIDUAL

Ano da Prestacdo de Contas: 2008

Reguerente e Responsavel pelo Registo: MIGUEL
MARCELINO ARQUITECTO - SOCIEDADE UNIPESSOAL
LDA

Mencé&o realizada nos termos do Decreto-Lei n°. 8/2007
de 17 Janeiro

An. 1 - 20090701 - Publicado em
http://www.mj.gov.pt/publicacoes

Mencdo realizada nos termos do Decreto-Lei n°, 8/2007
de 17 Janeiro

DEP 6539/2009-07-01 18:34:26 UTC -
ACTUALIZAGAO PRESTACAO DE CONTAS
INDIVIDUAL

Ano da Prestagdo de Contas: 2008

Requerente e Responsavel pelo Registo: MIGUEL
MARCELINO ARQUITECTO - SOCIEDADE UNIPESSOAL
LDA

Mencao realizada nos termos do Decreto-Lei n©. 8/2007
de 17 Janeiro




Mengado

Mencao

Mencao

Mencgao

An. 1 - 20090701 - Publicado em
http://www.mj.gov.pt/publicacoes

Mencdo realizada nos termos do Decreto-Lei n°. 8/2007
de 17 Janeiro

DEP 12817/2010-07-19 19:07:31 UTC -
PRESTACAO DE CONTAS INDIVIDUAL

Ano da Prestacdo de Contas: 2009

Requerente e Responsavel pelo Registo: MIGUEL
MARCELINO ARQUITECTO - SOCIEDADE UNIPESSOAL
LDA

Mencao realizada nos termos do Decreto-Lei n°. 8/2007
de 17 Janeiro

An. 1 -20100719 - Publicado em
http://www.mj.gov.pt/publicacoes

Mencao realizada nos termos do Decreto-Lei n°. 8/2007
de 17 Janeiro

DEP 13429/2011-09-24 23:15:11 UTC -
PRESTACAO DE CONTAS INDIVIDUAL

Ano da Prestacdo de Contas: 2010 (2010-01-01 a 2010-
12-31)

Requerente e Responsavel pelo Registo: MIGUEL
MARCELINO ARQUITECTO - SOCIEDADE UNIPESSOAL
LDA

Mencao realizada nos termos do Decreto-Lei n©. 8/2007
de 17 Janeiro

An. 1 - 20110924 - Publicado em
http://www.mj.gov.pt/publicacoes

Mencao realizada nos termos do Decreto-Lei n®. 8/2007
de 17 Janeiro

DEP 13151/2012-07-17 21:43:04 UTC -
PRESTACAO DE CONTAS INDIVIDUAL

Ano da Prestacgio de Contas: 2011 (2011-01-01 a 2011-
12-31)

Requerente e Responsavel pelo Registo: MIGUEL
MARCELINO ARQUITECTO - SOCIEDADE UNIPESSOAL
LDA

Menc&o realizada nos termos do Decreto-Lei n°. 8/2007
de 17 Janeiro

An.1-20120717 - Publicado em
http://www.mj.gov.pt/publicacoes

Mencao realizada nos termos do Decreto-Lei n°. 8/2007
de 17 Janeiro

DEP 11243/2013-07-11 15:49:01 UTC -
PRESTACAO DE CONTAS INDIVIDUAL

Ano da Prestac3o de Contas: 2012 (2012-01-01 a 2012-
12-31)

Requerente e Responsavel pelo Registo: MIGUEL
MARCELINO ARQUITECTO - SOCIEDADE UNIPESSOAL
LDA

Mencao realizada nos termos do Decreto-Lei n°. 8/2007
de 17 Janeiro

An. 1 -20130711 - Publicado em




Mengéao

Mengao

Mencao

Mencao

http://www.mj.gov.pt/publicacoes

Mencdo realizada nos termos do Decreto-Lei n°. 8/2007
de 17 Janeiro

DEP 7080/2014-06-25 21:21:59 UTC - PRESTAGAO
DE CONTAS INDIVIDUAL

Ano da Prestagdo de Contas: 2013 (2013-01-01 a 2013-
12-31)

Requerente e Responsavel pelo Registo: MIGUEL
MARCELINO ARQUITECTO - SOCIEDADE UNIPESSOAL
LDA

Mencéo realizada nos termos do Decreto-Lei n°. 8/2007
de 17 Janeiro

An. 1 - 20140625 - Publicado em
http://www.mj.gov.pt/publicacoes

Mencéo realizada nos termos do Decreto-Lei n°. 8/2007
de 17 Janeiro

Dep 30075/2014-12-09 09:26:40 UTC -
TRANSMISSAO DE QUOTA(S)

QUOTA(S) E SUJEITO(S) ACTIVO(S):

QUOTA : 1.300,00 Euros
Resultante da divisdo da quota: 5.000,00 Euros

TITULAR: ANDREIA SOFIA CANICO SEQUEIRA

NIF/NIPC: 242141315

Estado civil : Casado(a)

Nome do cdnjuge: Miguel Enes Marcelino

Regime de bens : Separagdo de bens

Residéncia/Sede: Travessa Marques Sampaio, n° 18,
30 esquerdo

1200 - 262 Lisboa

SUJEITO(S) PASSIVO(S):

Nome/Firma: MIGUEL ENES MARCELINO
NIF/NIPC: 209642980

Requerente e Responsavel pelo Registo,

Miguel Marcelino nif: 242141315,
Gerente/Administrador(a), Cartdo de Cidad&do n.°
11940875

Morada: Trav. Marques de Sampaio 18 - 39 esq.
Cédigo Postal: 1200-262 Lisboa

Conservatoria do Registo Comercial de Lisboa
O(A) Ajudante, Maria José Levita Martins

DEP 12590/2015-07-08 23:42:07 UTC -
PRESTACAO DE CONTAS INDIVIDUAL

Ano da Prestagio de Contas: 2014 (2014-01-01 a 2014~
12-31)

Requerente e Responsavel pelo Registo: MIGUEL
MARCELINO, ARQUITECTO, LDA

Mencédo realizada nos termos do Decreto-Lei n°. 8/2007
de 17 Janeiro

An. 1 - 20150708 - Publicado em
http://www.mj.gov.pt/publicacoes

Mencdo realizada nos termos do Decreto-Lei n°. 8/2007
de 17 Janeiro

DEP 6135/2016-07-01 21:26:52 UTC - PRESTACAO
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Mencgdo

Mengao

Mencao

Mencao

DE CONTAS INDIVIDUAL

Ano da Prestacdo de Contas: 2015 (2015-01-01 a 2015-
12-31)

Requerente e Responsavel pelo Registo: MIGUEL
MARCELINO, ARQUITECTO, LDA

Mencdo realizada nos termos do Decreto-Lei n°. 8/2007
de 17 Janeiro

An. 1 - 20160701 - Publicado em
http://www.mj.gov.pt/publicacoes

Mencdo realizada nos termos do Decreto-Lei n°. 8/2007
de 17 Janeiro

DEP 3406/2017-06-16 20:30:24 UTC - PRESTAGAO
DE CONTAS INDIVIDUAL

Ano da Prestacdo de Contas: 2016 (2016-01-01 a 2016~
12-31)

Requerente e Responsavel pelo Registo: MIGUEL
MARCELINO, ARQUITECTO, LDA

Mencéo realizada nos termos do Decreto-Lei n°. 8/2007
de 17 Janeiro

An. 1 -20170616 - Publicado em
http://www.mj.gov.pt/publicacoes

Mencdo realizada nos termos do Decreto-Lei n°, 8/2007
de 17 Janeiro

DEP 5587/2018-07-03 21:07:42 UTC - PRESTAGAO
DE CONTAS INDIVIDUAL

Ano da Prestacdo de Contas: 2017 (2017-01-01 a 2017-
12-31)

Requerente e Responsavel pelo Registo: MIGUEL
MARCELINO, ARQUITECTO, LDA

Mencdo realizada nos termos do Decreto-Lej nO. 8/2007
de 17 Janeiro

An. 1 - 20180703 - Publicado em
http://www.mj.gov.pt/publicacoes

Mencéo realizada nos termos do Decreto-Lei nO. 8/2007
de 17 Janeiro

DEP 13564/2019-07-17 21:56:38 UTC -
PRESTAGCAO DE CONTAS INDIVIDUAL

Ano da Prestacdo de Contas: 2018 (2018-01-01 a 2018-
12-31)

Requerente e Responsavel pelo Registo: MIGUEL
MARCELINO, ARQUITECTO, LDA

Mencao realizada nos termos do Decreto-Lei n°. 8/2007
de 17 Janeiro

An. 1 -20190717 - Publicado em
http://www.mj.gov.pt/publicacoes

Mencédo realizada nos termos do Decreto-Lei n°. 8/2007
de 17 Janeiro

DEP 12530/2020-09-08 22:53:49 UTC -
PRESTACAO DE CONTAS INDIVIDUAL

Ano da Prestac8o de Contas: 2019 (2019-01-01 a 2019-
12-31)

¥ 4

r 1 Y
/ );L("é"'fll/; |~/ o

£/




Requerente e Responsavel pelo Registo: MIGUEL
MARCELINO, ARQUITECTO, LDA

Mencdo realizada nos termos do Decreto-Lei n°. 8/2007
de 17 Janeiro

An. 1 - 20200908 - Publicado em
http://www.mj.gov.pt/publicacoes

Menc3o realizada nos termos do Decreto-Lei n. 8/2007
de 17 Janeiro

Mencdo DEP 9381/2021-07-16 21:15:07 UTC - PRESTAGAO
DE CONTAS INDIVIDUAL

Ano da Prestacdo de Contas: 2020 (2020-01-01 a 2020-
12-31)

Requerente e Responsavel pelo Registo: MIGUEL
MARCELINO, ARQUITECTO, LDA

Mencdo realizada nos termos do Decreto-Lei n°. 8/2007
de 17 Janeiro

An. 1 -20210716 - Publicado em
http://www.mj.gov.pt/publicacoes

Mencao realizada nos termos do Decreto-Lei n®. 8/2007
de 17 Janeiro

Mencdo DEP 4135/2022-06-21 21:14:52 UTC - PRESTACAO
DE CONTAS INDIVIDUAL

Ano da Prestacgdo de Contas: 2021 (2021-01-01 a 2021-
12-31)

Requerente e Responsavel pelo Registo: MIGUEL
MARCELINO, ARQUITECTURA, LDA

Mencdo realizada nos termos do Decreto-Lei n°. 8/2007
de 17 Janeiro

An. 1 - 20220621 - Publicado em
http://www.mj.gov.pt/publicacoes

Mencdo realizada nos termos do Decreto-Lei n°. 8/2007
de 17 Janeiro

Certiddo permanente subscrita em 19-03-2015 e valida até 13-03-2026
Fim da Certid&o

Nota Importante:

N3o necessita de imprimir este documento. Pode dar o cédigo de acesso a qualquer entidade publica ou privada, sempre que precise de apresentar uma

certiddo de registo comercial.
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1 Questionario

1.1 Secgdo

1,1.1 Articulado da Copsulta *

céd.
Artlgo

1

Preco Total
218 000,00 EUR
Referéncia o n Prego Prego
Intema  DescricAo Qt Unidade  yniggdo  Total
Elaboracdo do Estudo Prévio para o conjunto habitacional na Av. Da Bela Vista OP 1.00 UN 218 000,0 218 000,0
A1/A2, Arranjos Exteriores e Arruamento Interno, em Setdbal ! B 0
#

1/1



1 Formuldrio Principal

1.1 Dados gerais da proposta
1.1.1 Identificagdo do concorrente ou membros do agrupamento concorrente *
Miguel Marcelino, Arquitecto, Lda.
oz
-~
% % PpORTUGAL, Lisb
= o] , Lisboa
e NIF: 508733740

1.1.2 Prazo de execugdo dos trabalhos / obra *
[ 45 |Day

1.1.3 Cédigo da Proposta (Esta insergio devera estar de acordo com o Anexo II da Lei n® 96/2015)
0.0 B

See Explanation
1.1.4 Valor total da proposta * (Os valores indicados nao Incluem o IVA)

218 000,00 Euro

Distribuicdo do valor total da proposta pelos membros do

1.1.5 agrupamento concorrente * (Os valores indicados ndo incluem o IVA)
Company Percentage of Participation (%) Value
Miguel Marcelino, Arquitecto, Lda.
o

2% A

Z Z PORTUGAL, Lisboa 100 Euro

= NIF: 508733740
1.2 Confirmo que os dados acima estdo corretos e refletem o conteddo da minha proposta. *

(~I agree.("I do not agree.

ﬁn&-”t/’_é L

Il



Anexo 4

PROPOSTA DE MINUTA DO CONTRATO PARA ELABORACAO DO ESTUDO

PREVIO PARA O CONJUNTO HABITACIONAL NA AV. DA BELA VISTA OP -

A1/A2, SETUBAL

REQUSICAO INTERNA N2 3037/2023/DOM

PEDIDO DE AQUISICAO N.2 2127/2023/DOM

CONCURSO PUBLICO N.2 18/2023/DAF/DICOMP/SECOMP --------vmmemmme-

12 OUTORGANTE: MUNICIPIO DE SETUBAL

22 OUTORGANTE: MIGUEL MARCELINO, ARQUITECTURA, LDA.

------ Aos dias do més de de dois mil e vinte e trés, & por mim licenciada,

’

Oficial Pablico do Municipio de Settbal, nos termos do Despacho n. 2 195/2021/GAP, de 29 de outubro,
lavrado em suporte informatico, o presente contrato, com a intervengdo dos seguintes Outorgantes: ------
------ PRIMEIRO: MUNICIPIO DE SETUBAL pessoa coletiva de direito pablico com o nimero de identificagdo
fiscal 501294104, representado por André Valente Martins, casado, natural da freguesia de

, concelho de , com domicilio profissional na sede do Municipio portador

do cartdo do cidaddo numero , valido até / ] , na qualidade de Presidente da
Camara, no exercicio das suas competéncias, nos termos da alinea g), do numero 1 e alineas e) e f), do
numero 2 do Artigo 35.2 do Regime Juridico das Autarquias Locais (RJAL) aprovado pela Lei n.2 75/2013, de

12 de setembro.

------ SEGUNDO: MIGUEL MARCELINO, ARQUITECTURA, LDA.

------ Verifiquei a identidade dos representantes dos Outorgantes:

------ Quanto ao Primeiro por ser do meu conhecimento pessoal.

------ Quanto ao Segundo pela exibi¢do do , ja mencionado.

------ Pelo representante do Primeiro Outorgante na qualidade invocada foi dito:




------ Que por Deliberagdo de Camara n.2 878/2023 de nove de agosto de dois mil e vinte e trés, através da
proposta 399/2023/DOM/DAF/DICOMP/SECOMP, foi decidida a abertura do procedimento de Concurso
Plblico, de acordo o Artigo 16.2, nimero 1, alinea c), conjugado Artigo 20.2, namero 1, alinea b) e Artigos

130.2 e seguintes, todos do Cédigo dos Contratos Publicos, doravante CCP, aprovado pelo Decreto-Lei

nimero 18/2008, de 29 de Janeiro, na sua versdo atual.

------ Que por Despacho de de de dois mil e vinte e trés, o Exmo. Senhor Presidente

da Camara, André Valente Martins, no exercicio das suas competéncias, aprovou a minuta do Contrato e
adjudicou ao Segundo Outorgante a “presta¢do de servicos para elaboragdo do Estudo Prévio para o
conjunto habitacional na Av. Da Bela Vista OP — A1/A2, Setubal”, de harmonia com a Requisi¢do Interna

numero 3037/2023/DOM e o Pedido de Aquisicdo nimero 2127/2023/DOM. ---

CLAUSULA PRIMEIRA

OBJETO

------ Um - Que o objeto do presente Contrato consiste na prestagdo de servigos para elaboragdo do Estudo

Prévio para o conjunto habitacional na Av. Da Bela Vista OP — A1/A2, Setubal, de acordo com todas as

condigBes constantes no Caderno de Encargos.

CLAUSULA SEGUNDA

DISPOSICOES POR QUE SE REGULA O CONTRATO-

—————— Que o presente Contrato é regulado pela legislagdo portuguesa e comunitaria e pelas disposi¢des

constantes do CCP.

CLAUSULA TERCEIRA

DOCUMENTOS QUE INTEGRAM O CONTRATO

------ Um - Que o presente Contrato integra o Programa de Procedimento, o Caderno de Encargos,

Caraterizacdo Técnica e respetivos anexos e, a Proposta do Segundo Outorgante, datada de quatro de

outubro de dois mil e vinte trés, composta por quarenta e sete paginas;
------ Dois - Que o Contrato integra ainda a Proposta de Abertura, a Proposta de Adjudicagdo e de Aprovagdo

de Minuta do Contrato, documentos estes que se ddo por integralmente aqui reproduzidos para todos os



efeitos legais e que serdo arquivados, depois de rubricados pelos intervenientes neste ato, juntamente com

os demais;
------ Trés - Que em caso de divergéncia entre os documentos referidos no nimero Um da presente
Clausula, a respetiva prevaléncia é determinada pela ordem pela qual ai sdo indicados, segundo o disposto

no n.2 5 do Artigo 96.2 do CCP;

----- Quatro — Em caso de divergéncia entre os documentos referidos non.2 2 e clausulado do Contrato,
prevalecem os primeiros, salvo quanto aos ajustamentos propostos de acordo com o disposto no Artigo
99.2 e aceites pelo adjudicatério nos termos do disposto no Artigo 101.2, nos termos do estabelecido no

n.2 6 do Artigo 96.2 do CCP.

CLAUSULA QUARTA

PRECO E CONDICOES DE PAGAMENTO
------ Um - Que, pelo referido servigo e pelo cumprimento das demais obrigacbes decorrentes do presente
Contrato, deve o Primeiro Outorgante pagar ao Segundo, o valor de 218.000,00 € (duzentos e dezoito mil
euros) acrescidos de IVA a taxa reduzida em vigor, de acordo com a Proposta apresentada pelo Segundo

Qutorgante.

------ Dois - Que o prego referido no ponto anterior inclui todos os custos, encargos e despesas cuja

responsabilidade ndo esteja expressamente atribuida ao Primeiro Outorgante.
------ Trés - Que para efeitos de pagamento, na fatura devera estar identificado o ntmero do
compromisso, o nimero da Nota de Encomenda ou do Pedido de Fornecimento, de acordo com o disposto

no n.2 2 do artigo 9.2 da LCPA.

------ Quatro - Que os valores constantes da Proposta apresentada, ndo podem sofrer qualquer alteracao
até ao términus do Contrato, exceto nos casos devidamente justificados, nos termos do artigo 300.2 do

CCP. -

------ Cinco - Que, em caso de discordancia por parte do Primeiro Outorgante, quanto aos valores indicados

nas faturas, deve este comunicar ao Segundo Outorgante, por escrito, os respetivos fundamentos, ficando

>
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o Segundo Outorgante obrigado a prestar os esclarecimentos necessarios, ou proceder a emissao de nova

fatura corrigida.

------ Seis - Que desde que devidamente emitidas e observado o disposto no nimero 3, as faturas sdo

pagaveis através de cheque ou transferéncia bancaria.

CLAUSULA QUINTA

VIGENCIA E GESTOR DO CONTRATO

------ Um - O contrato, sem prejuizo das obrigacdes que devam perdurar para além da sua cessagao, entra
em vigor no dia atil a seguir a ultima assinatura do contrato e cessa a sua vigéncia logo que atingido o

valor contratual constante da proposta do Segundo Outorgante.

------ Dois - A realizagio do servico objeto do contrato serd executado em consonancia com o

Departamento de Obras Municipais.
------ Trés - Fica a Sra. Eng.2. Lénia Guerreiro, Diretora do Departamento de Obras Municipais, designada

como Gestora do presente contrato, e com a fungdo de acompanhar permanentemente a execugdo do

mesmo, nos termos do Artigo 290.2 -A, do CCP.

CLAUSULA SEXTA

OBRIGACOES DO SEGUNDO OUTORGANTE

------ Um - Sem prejuizo de outras obrigagBes previstas na legislagdo aplicavel, no Caderno de Encargos ou

nas clausulas contratuais, da celebraco do Contrato decorre para o prestador de servigos a obrigagdo de

entrega do trabalho em conformidade com a proposta aprovada.
------ Dois - O prestador de servigos obriga-se a garantir que os projetos a desenvolver no ambito das suas
obrigagdes contratuais observam todas as normas legais e regulamentares aplicaveis, designadamente as
constantes de instrumentos de gestdo territorial, dos regimes juridicos das serviddes e restricoes de
utilidade publica incidentes sobre a area objeto de intervengdo, e das normas técnicas de construgao. ---
------ Trés - O prestador de servicos obriga-se a reconhecer presencialmente os terrenos objeto da
intervengdo, sendo da sua responsabilidade verificar todas as implicagbes no Projeto, ndo se

responsabilizando o Municipio de Setubal, por qualquer tipo de inexatiddo que dai possa advir. ---------—--



------ Quatro - As dividas que o prestador de servigos tenha na interpretacdo dos documentos por que se

rege a elaboragdo dos projetos, objeto do contrato, devem ser submetidas ao Municipio de Setubal, antes

do inicio da elaboragdo dos trabalhos a que respeitam.
------ Cinco - As dividas que o prestador de servigos tenha no decurso da elaboragao dos projetos, objeto
dos contratos a celebrar, devem ser submetidas ao Municipio de Setdbal, antes do inicio da elaboragdo

de fases posteriores de projeto, tendo em vista a normal prossecugdo dos trabalhos dentro dos prazos

contratualmente estabelecidos.

------ Seis - O prestador de servicos deverd inteirar-se junto das entidades competentes de todas as

infraestruturas existentes nos locais de intervengdo.
------ Sete - O prestador de servigos obriga-se a cumprir ordens, diretivas ou orientagbes transmitidas no
exercicio do poder de diregdo sobre matéria relativa a execugdo das prestagoes contratuais. -------------——

------ Oito - O prestador de servigos obriga-se a esclarecer todas as dividas relativas ao projeto durante a

preparacdo do processo de concurso de empreitada.

------ Nove - O prestador de servigos obriga-se a dar cumprimento ao disposto no Artigo 4192-A, n2. 2 do

------ Dez - O prestador de servigos assume integral responsabilidade pelos servigos contratados, sendo o

dnico responsavel perante a Entidade Adjudicante pela boa prestagdo de servicos.
------ Onze - As acBes de supervisio e/ou aprovacdo da Entidade Adjudicante em nada alteram ou
diminuem a responsabilidade do prestador de servigos no que se refere a prestagdo de servigos. -------—---
—————— Doze - A titulo acessorio, o prestador de servigos fica ainda obrigado, designadamente, a decorrer a
todos os meios humanos, materiais e informaticos que sejam necessarios e adequados a execugdo do

servico, bem como ao estabelecimento do sistema de organizagdo necessario 4 perfeita e completa

execugdo das tarefas a seu cargo.

CLAUSULA SETIMA

FISCALIZACAO




------ Que, cabendo ao Primeiro Outorgante assegurar, mediante o exercicio de poderes de fiscalizagdo, a
funcionalidade da execugdo do Contrato, quanto a realizagdo do interesse publico, de acordo com a alinea
b) do artigo 302.2, e nimero 2 do artigo 303.2, ambos do CCP, fica a Sra. Eng.2. Lénia Guerreiro, Diretora
do Departamento de Obras Municipais, com a responsabilidade de acompanhar esta prestagdo de
servigos, bem como a elaboragdo de relatério comprovativo, no caso de incumprimento, ou cumprimento

defeituoso.

CLAUSULA OITAVA

DEVER DE SIGILO E TRATAMENTO DE DADOS PESSOAIS

------ Um: - O segundo outorgante deve guardar sigilo sobre a informagdo e documentagdo, técnica e ndo
técnica, comercial ou outra ao primeiro outorgante, de que possa ter conhecimento ao abrigo ou em

relagdo com a execugao do contrato.

------ Dois: - A informagdo e documentagdo cobertas pelo dever de sigilo ndo podem ser transmitidas a

terceiros, nem objeto de qualquer uso ou modo de aproveitamento que ndo o destinado direta e

exclusivamente a execugao do contrato. -
----- Trés: - O segundo outorgante deve tratar os dados pessoais dos concorrentes aos procedimentos de

formagdo de contratos publicos apenas na medida do necessario a boa execugdo do Contrato, observando

integralmente a legislagdo especial aplicavel. --
- Quatro: - O segundo outorgante deve tomar as medidas adequadas para assegurar a idoneidade dos
seus trabalhadores ou colaboradores, a qualquer titulo, que tenham acesso aos dados pessoais fornecidos

pelo primeiro outorgante ou por quem atue em representacao destes.

------ Cinco: - O primeiro outorgante e os demais beneficiarios do Contrato s30 0s Unicos responsaveis pela
recolha dos dados pessoais dos concorrentes ou candidatos aos procedimentos de formagdo de contratos

publicos, nos termos previstos na legislagdo especial aplicavel.

------ Seis: - O segundo outorgante ndo pode transferir quaisquer dados pessoais para outra entidade, salvo

autoriza¢do expressa e escrita do primeiro outorgante.

CLAUSULA NONA-




SUBCONTRATAGAO E CESSAO DA POSICAO CONTRATUAL

------ A subcontratagdo pelo prestador de servigos e a cessdo da posigdo contratual por qualquer das partes

depende da autorizagio da outra, nos termos do Cédigo dos Contratos Publicos.

CLAUSULA DECIMA

PENALIDADES CONTRATUAIS

------ Um: - Que no caso de ndo cumprimento do prazo referido na Cldusula Quinta do presente Contrato,

podera ser aplicada, até a data do cumprimento ou a rescisdo do mesmo, a sangdo didria de 1%o do valor

contratual;
------ Dois: - Que, se o Segundo Outorgante ndo cumprir com o objeto contratual ou incorrer em

cumprimento defeituoso, o Primeiro Outorgante, reserva-se o direito de denunciar o presente Contrato,

sempre que haja incumprimento de alguma das clausulas contratuais;

------ Trés: - Que, pelo incumprimento por prazo superior a cinco dias, o Primeiro Outorgante, podera

rescindir o presente Contrato, notificando o Segundo dessa situagdo.

CLAUSULA DECIMA PRIMEIRA

FORCA MAIOR
------ Que ndo podem ser impostas penalidades ao Segundo Outorgante, nem é havida como
incumprimento, a ndo realizacdo pontual das prestagBes contratuais a cargo de qualquer das partes que
resulte de caso de for¢a maior, entendendo-se como tal as circunstancias que impossibilitem a respetiva
realizagdo, alheias a vontade da parte afetada, que ela ndo pudesse conhecer ou prever a data da
celebragdo do presente Contrato e cujos efeitos ndo Ihe fosse razoavelmente exigivel contornar ou evitar.

CLAUSULA DECIMA SEGUNDA

RESOLUGAO DO CONTRATO PELO PRIMEIRO OUTORGANTE

------ Que, sem prejuizo de outros fundamentos de resolugdo do presente Contrato, previstos na lei, o

Primeiro Outorgante, pode resolver o0 mesmo, a titulo sancionatério, no caso de o Segundo Outorgante

violar de forma grave ou reiterada qualquer das obrigacbes que Ihe incumbem.

CLAUSULA DECIMA TERCEIRA




CAUCAO

------ Que para garantir o exato e pontual cumprimento das suas obrigagdes, o Segundo Outorgante
prestou a faver do Primeiro, uma caugdo de 5% do-montante total da adjudicagdo, no valor de € 80.909,94
(oitenta mil novecentos e nove euros e noventa e quatro céntimos), através de

, emitida em de do ano em curso, pelo ,

com sede em _,na , numero , cujo original se arquiva no

respetivo processo.

CLAUSULA DECIMA QUARTA

EXECUGAO DA CAUGAO
------ Um — A caugdo prestada para bom e pontual cumprimento das obrigagdes decorrentes do Contrato,
nos termos do Programa do Procedimento, pode ser executada pelo Primeiro Outorgante, sem
necessidade de prévia decisdo judicial ou arbitral, para satisfagdo de quaisquer créditos resultantes de
mora, cumprimento defeituoso, incumprimento definitivo pelo Segundo Outorgante das obrigagdes

contratuais ou legais, incluindo o pagamento de penalidades ou, para quaisquer outros efeitos

especificamente previstos no Contrato ou na lej;

------ Dois — A resolugdo do Contrato pelo Primeiro Outorgante ndo impede a execugdo da caugdo,

contando que para isso haja motivo.
------ Trés — A execucdo parcial ou total da caugdo referida nos nimeros anteriores constitui o Segundo
Outorgante na obrigagdo de proceder a sua reposigdo pelo valor existente antes dessa mesma execucao,

no prazo de 5 dias apds a notificagdo do Primeiro Outorgante para esse efeito.

------ Quatro — A caugdo a que se referem os nimeros anteriores € libertada nos termos do Artigo 295.2

do CCP.

CLAUSULA DECIMA QUINTA

VISTO DO TRIBUNAL DE CONTAS
------ Que presente Contrato, face ao valor, estd sujeito a fiscalizagdo prévia Tribunal de Contas, nos termos

do nimero 1 dos Artigos 46.2 e 48.2, da Lei namero 98/97, de 26 de agosto, com ultima alteragdo



concedida pela Lei AUMero 2/2012 de 6 de janeiro, em conjuga¢do com n.2 1, do Artigo 318.2 da Lei

numero 2/2020, de 31 de margo.

CLAUSULA DECIMA SEXTA

CABIMENTACAO

—————— Que o encargo resultante deste Contrato serd satisfeito pela dotagdo e compromisso de 2023
ndmero 2748 através da requisi¢io externa contabilistica n.2 3579 de 2023, na rdbrica 02/070108, do

Orcamento Municipal em vigor, o qual tem compromisso e esta previsto no Plano Plurianual de

Investimento (2001/1/1).

CLAUSULA DECIMA SETIMA

RESOLUCAO DE LITIGIOS — FORO COMPETENTE

------ Que para todas as questdes emergentes do presente Contrato sera competente o Tribunal

Administrativo de Circulo de Lisboa, com expressa renuncia a qualquer outro.

CLAUSULA DECIMA OITAVA -- -

IMPOSTO DE SELO

------ Que este Contrato se encontra isento de pagamento de Imposto de Selo, ao abrigo do disposto do
Artigo 6.2, aliena a) da Lei nimero 150/99, de 11 de setembro, que aprova o Cédigo do Imposto de Selo,
alterado e republicado pelo decreto-Lei n.2 287/2003, de 12 de novembro e subsequentes alteragdes. -—-

CLAUSULA DECIMA NONA

CONTAGEM DOS PRAZOS

CLAUSULA VIGESIMA

COMUNICAGOES

------ Um: - Que sem prejuizo de serem acordadas outras regras quanto as notificagdes e comunicagbes

entre as partes, estas devem ser dirigidas, nos termos do CCP, para o domicilio ou sede contratual de cada

uma, identificados no contrato.



------ Dois: - Que qualquer alteragdo das informagGes de contacto constantes do contrato deve ser

comunicada prontamente a outra parte.

CLAUSULA VIGESIMA PRIMEIRA

PUBLICACAO

------ Que o presente Contrato sera publicitado no Portal da Internet dedicado aos Contratos Publicos, sendo
condig3o de eficicia do mesmo, nomeadamente para efeitos de quaisquer pagamentos, de acordo com o

Artigo 127.2 do CCP

------ Pelo Segundo Outorgante foi dito:

------ Que aceita o clausulado do presente Contrato com o Municipio de Setdbal, nas condi¢es que ficam

exaradas.

------ Assim o disseram e outorgaram.

O REPRESENTANTE DO PRIMEIRO OUTORGANTE

O REPRESENTANTE DO SEGUNDO OUTORGANTE

O OFICIAL PUBLICO
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Anexo 5

IMPRESSO |PAGINA ) ‘S. REQUIS.| LOGIN DATA NUMERO |ANO
REQUISICAO EXTERVNA CONTABILISTICR
2023/12/27 1 | D05 scalixto [2023/12/27| 7077 |2023
CONTRIBUINTE TERCEIRO CLASSE N.° COMPROMISSO MIGUEL MARCELINO - ARQUITECTURA, LDA
CALCADA DA BOA-HORR, 87
508733740 42458 FIMO | 2023 / 6212
- - 1300-092 LISBOA
AUTORIZAGAO DESTINATARIO LOCAL DE ENTREGA PRAZO
APROVISIONAMENTO
CONTRACAO DE DIVIDA  NOMERO DO CONTRATO GESTOR DO CONTRATO DESCRIGAO
8951 8951 LENIA MARIA FERNANDES ELABORACAQ DO ESTUDO PREVIO DO CONJUNTO HABITACTONAL NA
MOURO GUERREIRO AV*. DA BEL VISTA, OP-Al/A2’, ARRANJOS EXTEIORES E
ARRUAMENTO INTERNO, EM SETUBAL (PRR). RQI N.°
3037/2023/D0M.
— DESCRIGAO DA DESPESA =
ELABORACAO DO ESTUDO PREVIO DO CONJUNTO HABITACIONAL NA AV®. DA BEL VISTA, OP-Al/A2, ARRANJOS EXTEIORE
. UNI- DESCONTO IVA
CODIGO DESIGNAGAO DO ARTIGO DADE | QUANTIDADE PRECO VALOR
UNITARIO % 3 COD. |TAXA
700102003 HABITACOE$ REPARACAQ E BENEFICTAGAO-ELABORAGAD DO UN 0.010| 218.000,000 2.180,000(B5 |23.0
ESTUDO PREVIO DO CONJUNTO HABITACIONAL NA AV®. DA BEL
VISTA, 0[’-]1.1./1\2£ ARRANJOS EXTEIORES E ARRUAMENTO
INTERNO, EM SETUBAL (PRR).
COoD. TAXA IMPORTANCIAS
DE DESCRIGAO DE
IVA va BASE DESCONTOS INCIDENCIA IVA
BS COMPRA IMOBILIZADO-NAO DEDUTIVEL - 23% 23.0 2.180,00 2.180,00 501,40
— EXTENSO - TOTALS
DOIS MIL SEISCENTOS E OITENTA E UM EUROS E QUARENTA CRNTIMOS TOTAL ILIQUIDO ...... 2.180,00
TOTAL DE DESCONTOS ..
Documento n.° 2023 / 7077, Compromisso n.° 2023 / 6212, efetuado com base no(s) TOTAL DE IVA ........ 501,40
cabimento(s): 2023/6168 i
TOTAL LIQUIDO ....... 2.681,40
Fundo Disponivel anterior ao compromisso no valor de 534.225,31 €
Montante do compromisso ASMI para FD no valor total de 2.681,40 €
Fundo Disponivel apds compromisso LCPA no valor de 531.543,91 €
PROPOSTA CABIMENTO| CLASSIFICAGAO DESPESA PLANO CLASSIEICACAO IMPORTANCIAS
ANALITICA
ANO NOMERO LINHA |TTPO ORGANICA ECONOMICA [ANO T NOMERO DOT. DISPONIVEL A COMPROMETER  SALDO APOS
2023|6168 1 |BI04|06 07010203 2021(1(95 4,190.734,96 2.681,40| 4.188.053,56

i
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IMPRESSO |PAGINA ) i S. REQUIS.| LOGIN DATA NUMERO |ANO
REQUISICAO EXTERNA CONTABILISTICA
2023/12/21 2 D05 scalixto [2023/12/27| 7077 [2023
SERVIGO REQUISITANTE COMPROMISSO EFETUADD EM 2023/12/217 PRESIDENTE/VEREADOR/DIRETOR
A CHEFE DA DICONT [
DOM - DEPARTAMENT(O DE OBRAS MONICIP
PROCESSADO POR COMPUTADOR
Y
AV




