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MUNICIPIO DE SETUBAL
CAMARA MUNICIPAL

REUNIAON® {O |zo 22 PROPOSTA N° 2 95/2022/DURBIGAPRU
Realizadaem ©W (DS |2C5ZL DELIBERACAO N° 4624 ’ZO ez
Assunto: Processo N.°410/19 Titular do Processo: HELDER ANTONIO VIEIRA ROSA

Requerimento N.° :9718/19

Requerente: HELDER ANTONIO VIEIRA ROSA

Local: RUA AN;T ONIO MARIA EUSEBIO, 41/4?3/45/47 N 3

Freguesia: UNIAO DAS FREGUESIAS DE SETUBAL (SAO JULIAO, NOSSA

SENHORA DA ANUNCIADA E SANTA MARIA DA GRACA)

O Técnico: PEDRO MIGUEL ALMEIDA ANDRADE Data:20/4/2022

Nos termos do disposto no Art. 4° do Decreto-Lei n°555/99, de 16 de dezembro com a redag¢do em
vigor (adiante RJUE), é apresentado um projeto para a ampliacdo e alteracio de um imdvel,

localizado na Rua Antonio Maria Eusébio n.° 41 a 47.
O imével em causa localiza-se em Area de Reabilitagdo Urbana.

Trata-se do prédio urbano inscrito sob os artigos 1021 e 6717 da matriz urbana da Unido de

Freguesias de Setubal, com a 4rea total de 118,86m?>.

Por despacho de 05/02/21, foi aprovado o projeto de arquitetura, devendo o requerente no prazo de 6
meses, apos a notificagdo do despacho apresentar os projetos de especialidades.

Ultrapassado o prazo para requerer a aprovagdo dos projetos, o processo de licenciamento foi
suspenso pelo periodo de 6 meses.

Posteriormente € ultrapassado o prazo acima descrito, considerou-se, nos termos do n.° 6 do artigo
20° do RJUE, de propor o sentido provavel de caducidade da operagdo urbanistica, com audiéncia

previa do interessado.

Ora face ao exposto e ultrapassado o prazo concedido sem que a titular do processo se pronunciasse,
propde-se que a Camara Municipal de Setubal delibere a caducidade da operagdo urbanistica, ao
abrigo das disposi¢des conjugadas da alinea y) do n° 1 do artigo 33° da Lei n.° 75/2013, de 12/09, na

reda¢do em vigor, nos termos do n.° 6 do artigo 20° do RJUE.
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Mais se propde a aprovacéio em minuta da parte da ata referente a presente deliberacdo, de acordo

com o n° 3 do art.° 57° da Lei n.° 75/2013, na redagdo em vigor.
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