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ATA DA REUNIAO
EXTRAORDINARIA DA CAMARA
h MUNICIPAL DE SETUBAL
MUNICIPIO DE SETUBAL Realizada em 18 de maio de 2022
CAMARA MUNICIPAL
N.° 11/2022

Aos dezoito dias do més de maio do ano de dois mil e vinte e dois, realizou-se, pelas
dezasseis horas e quarenta minutos, na Sala de Sessdes dos Pagos do Concelho, uma
reunido extraordinaria da Camara Municipal de Setubal.

Esta reuni&o foi presidida pelo Sr. Presidente da Camara, André Valente Martins (CDU), e na
mesma estiveram presentes a Sra. Vice-Presidente, Carla Alexandra Potrica Guerreiro (CDU),
e os Srs. Vereadores Fernando Miguel Catarino José (PS), Carlos Alberto Mendonga Rabagal
(CDU), Vitor Manuel Ramalho Ferreira (PS), Patricia Alexandra das Dores Paz Rodrigues
(PS), Pedro Sérgio Fernandes Pina (CDU), Sénia Isabel Leal Mauricio Martins (PPD/PSD),
Joel Alexandre Neves Marques (PS) e Ana Rita da Costa Pinheiro de Carvalho (CDU).

O Sr. Vereador Paulo Sérgio Rosa Mateus Calado (PPD/PSD) esteve presente em
substituicdo do Sr. Vereador Fernando Mimoso Negrdao (PPD/PSD), ficando o pedido de
substituicdo e o documento de verificagdo da identidade e legitimidade do membro substituto
arquivados em pasta anexa a presente ata, sob os registos n.%s 1 e 2.

Secretariou a reunido o Diretor do Departamento de Administragdo Geral e Finangas, Paulo
Jorge Simdes Horténsio, de acordo com n.° 3 do Artigo 24.° do Regulamento da Organizagdo
de Servigos em vigor.

A Ordem de Trabalhos da reunido foi entregue a todos os membros, nos termos do n.° 2 do
Artigo 25.° do Cédigo do Procedimento Administrativo, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 04/2015,
de 07 de janeiro, e consta em pasta anexa a presente ata, sob o registo n.° 3.

Ordem de Trabalhos

A) Periodo de Antes da Ordem do Dia

1. Informagées a Camara (eventual apresentacio)

2. Assuntos diversos de interesse para a autarquia

B) Periodo da Ordem do Dia

1. Projeto da Ata n.° 02A/2021 - Reuniao extraordinaria de 18 de outubro de 2021

2. Projeto da Ata n.° 09A/2021 - Reunido ordinaria de 15 de dezembro de 2021

3. Projeto da Ata n.° 10A/2021 - Reunido extraordinaria de 21 de dezembro de
2021

4. Deliberagdo n.° 1625/2022 — Proposta n.° 13/2022 — GAP - Designagdo de

Encarregado de Prote¢do de Dados — Ratificagao de Despacho — RETIRADA

5. Delibera¢ao n.° 1626/2022 — Proposta n.° 1202/2022 — DAF/DICOMP/SECOMP -
Contrato de Gestdo de Eficiéncia Energética, ao abrigo do Decreto-Lei n.°
29/2011, de 28 de fevereiro, destinado a implementacdo de medidas de
melhoria de eficiéncia no sistema de iluminagao publica no municipio de
Setubal - Adicional

6. Deliberagdo n.° 1627/2022 — Proposta n.° 1204/2022 — DAF/DICOMP/SECOMP -
Concurso Publico para a Prestagao de Servigos de Seguros para os Ramos de
acidentes de trabalho, multirriscos, automével, maritimo casco, equipamento
eletrénico e responsabilidade civil, pelo periodo de 24 meses — Adjudicagéo -
Concurso Pablico n.° 30/2021/DAF/DICOMP/SECOMP

7. Deliberagao n.° 1628/2022 — Proposta n.° 1205/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intengao de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Avenida Bento de Jesus Caracga, n.° 65 - 5.° Esq., em Setibal
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Deliberagdo n.° 1629/2022 - Proposta n.° 1206/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagéo prévia de intengdo de exercer ou nio o direito de preferéncia —
Rua Engenheiro Paulo Barros, n.° 5 - 3.° C, em Settbal
Deliberagcao n.° 1630/2022 — Proposta n.° 1207/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intengao de exercer ou nio o direito de preferéncia —
Rua da Camarinha, n.° 36 — 3.° Dto., em Setubal
Deliberagéo n.° 1631/2022 — Proposta n.° 1208/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagéo prévia de intengdo de exercer ou nio o direito de preferéncia —
Rua Brejos Pequenos, n.° 11, em Azeitao
Deliberagao n.° 1632/2022 — Proposta n.° 1209/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagéo prévia de intengcao de exercer ou nio o direito de preferéncia —
Rua Vale Ana Gomes, Lote 163, em Setubal
Deliberag&o n.° 1633/2022 — Proposta n.° 1210/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagcao prévia de intencdo de exercer ou nio o direito de preferéncia —
Rua das Tortinhas, Lote 65, em Azeitao
Deliberagao n.° 1634/2022 — Proposta n.° 1211/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intengdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua de Aljubarrota, n.° 13 — 1.° Dto., em Setiibal
Deliberagcao n.° 1635/2022 — Proposta n.° 1212/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestacéo prévia de intengdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Casal do Poc¢o da Rasca — Vale da Rasca, em Settbal
Deliberagédo n.° 1636/2022 — Proposta n.° 1213/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacéo prévia de intengao de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Licia da Encarnagdo Maracoto, n.° 91 — 4.° Esq., em Setabal
Deliberagdo n.° 1637/2022 — Proposta n.° 1214/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intengdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Gongalves Zarco, n.° 4 - C/VN4, em Setuabal
Deliberag&o n.° 1638/2022 — Proposta n.° 1215/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestagdo prévia de intengao de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua dos Quatro Caminhos, n.° 10 — 1.° Dto., em Setubal
Deliberagao n.° 1639/2022 — Proposta n.° 1216/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestacéo prévia de intencao de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Gongalves Zarco, n.° 4 - 8.° Frt., em Setubal
Deliberagéo n.° 1640/2022 — Proposta n.° 1217/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestacao prévia de inten¢ao de exercer ou nio o direito de preferéncia —
Rua Brejos de Capitao, n.s 12 e 12 - A, em Azeitao
Deliberagdo n.° 1641/2022 — Proposta n.° 1218/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacéo prévia de inten¢ao de exercer ou néo o direito de preferéncia —
Varzea ou Vinha da Feira, em Azeitdo
Deliberacdo n.° 1642/2022 — Proposta n.° 1219/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de inten¢ao de exercer ou néo o direito de preferéncia —
Rua Transversal @ Rua da Renovagéao, n.° 39, em Setubal
Deliberagdo n.° 1643/2022 — Proposta n.° 1220/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestag¢éo prévia de intencao de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Rua José Luciano de Carvalho, n.° 6 — 6.°, em Setubal
Deliberag&do n.° 1644/2022 — Proposta n.° 1221/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Antao Girao, n.°s 53, 55, 57, 59 e 61, em Setubal
Deliberagdo n.° 1645/2022 — Proposta n.° 1222/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestacdo prévia de intengdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Dr. Luis Furtado, n.° 5 - R/C Esq. Bloco C, em Azeitdo
Deliberagdo n.° 1646/2022 — Proposta n.° 1223/2022 — DAF/DICONT/SERGEP ~
Manifestacéo prévia de intencao de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua de Timor, n.° 4 - 3.° Dto., em Setubal
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26. Deliberacao n.° 1647/2022 — Proposta n.° 1224/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestacdo prévia de intencao de exercer ou njo o direito de preferéncia —
Ribeira do Marchante, Brejos de Azeitiao, em Azeitao

27. Deliberagéo n.° 1648/2022 — Proposta n.° 1225/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestagdo prévia de intengdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Ribeira do Marchante, Brejos de Azeitido, em Azeitao

28. Deliberagcao n.° 1649/2022 — Proposta n.° 1226/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestacdo prévia de intengdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Capitao José Pacheco, n.°s 5 e 5A - R/C Esq., em Setubal

29. Deliberacao n.° 1650/2022 — Proposta n.° 1227/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestagdo prévia de inten¢do de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua D, lote 22 - Choilo - Urbanizacao das Galeotas, em Azeitdo

30. Deliberagdo n.° 1651/2022 — Proposta n.° 1228/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengao de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua do Xarafe, n.° 13, em Setiabal

31. Deliberagdo n.° 1652/2022 — Proposta n.° 1229/2022 - DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengao de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Lacia da Encarnacao Maracoto, n.° 19 — 5.° Dto., em Settbal

32. Deliberagao n.° 1653/2022 — Proposta n.° 1230/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagao prévia de intencdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Choilo ou Vale de Caes, Lote 203, em Azeitdo

33. Deliberagao n.° 1654/2022 — Proposta n.° 1231/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifesta¢do prévia de intengdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Amilcar Cabral, n.° 7 — 6.° D, em Settbal

34. Deliberacdo n.° 1655/2022 — Proposta n.° 1232/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestagdo prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Avenida D. Joao I, n.°s 14, 14-A e 14-B - R/C esq., em Setubal

35. Deliberag¢do n.° 1656/2022 — Proposta n.° 1233/2022 — DAF/DICONT/SERGEP ~
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Travessa dos Magaricos, n.° 1 - Moradia 1, em Settbal

36. Deliberacdo n.° 1657/2022 - Proposta n.° 1234/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestagdo prévia de inten¢ao de exercer ou néo o direito de preferéncia ~
Rua Diogo Cao, n.° 14 — 2.° Dto., em Setiubal

37. Deliberagéo n.° 1658/2022 — Proposta n.° 1235/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestagdo prévia de intengcao de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Brejos Pequenos, Lote 102, em Azeitao

38. Deliberacdo n.° 1659/2022 — Proposta n.° 1236/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagao prévia de intencao de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Minas da Borralha, n.° 10 — 2.° D, em Setubal

39. Deliberagdo n.° 1660/2022 — Proposta n.° 1237/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intengcao de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Avenida Jaime Corteséo, n.° 79 — 6.° E, em Setdbal

40. Deliberagao n.° 1661/2022 — Proposta n.° 1238/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestagcdo prévia de inten¢do de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Praceta Sa da Bandeira, n.° 5 — 1.° Esq., em Setubal

41. Deliberacdo n.° 1662/2022 — Proposta n.° 1239/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestagdo prévia de inten¢do de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Rua Frederico Franco Paiva, n.° 41, em Azeitdo

42. Deliberacgo n.° 1663/2022 — Proposta n.° 1240/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestacao prévia de intengdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Avenida Bento Gongalves, n.° 33 — 2.° Esq., em Settbal

43. Deliberacao n.° 1664/2022 — Proposta n.° 1241/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Fernando Santos, n.° 84 - Bloco 3 - 5.° A, em Setidbal
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. Deliberagdo n.° 1665/2022 — Proposta n.° 1242/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Rua Outeiro da Satde, n.° 3 - R/C Esq., em Setubal

Deliberagado n.° 1666/2022 — Proposta n.° 1243/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intengdo de exercer ou nédo o direito de preferéncia —
Rua Anténio José Batista, n.° 64— 1.° Esq., em Settbal

Deliberacéo n.° 1667/2022 — Proposta n.° 1244/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Poeta Bocage, n.°s 4, 6 e 8 — 3.° Dto., em Azeitao

Deliberagdo n.° 1668/2022 — Proposta n.° 1245/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intencao de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Outeiro da Satde, n.° 3 - S/CV, em Setubal

Deliberagcao n.° 1669/2022 — Proposta n.° 1246/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Lourencgo Ferreira, Lote 69, em Azeitdo

Deliberacdo n.° 1670/2022 — Proposta n.° 1247/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intencao de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Frei Agostinho da Cruz, n.’s 21 e 23, em Setubal

Deliberagéo n.° 1671/2022 — Proposta n.° 1248/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestagdo prévia de intencdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Das Aguias, n.° 1 - 1.° Frt., em Setubal

Deliberagdo n.° 1672/2022 — Proposta n.° 1249/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestagcao prévia de intengao de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Rua Olavo Bilac, n.° 6 — 5.° Frt., em Setubal

Deliberagcao n.° 1673/2022 — Proposta n.° 1250/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestagdo prévia de inten¢do de exercer ou nio o direito de preferéncia —
Rua Herminio Cunha, n.° 1 - 2.° Esq., em Setubal

Deliberagao n.° 1674/2022 — Proposta n.° 1251/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intengdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Rua Herminio Cunha, n.° 1 - 2.° Dto., em Setubal

Delibera¢cdo n.° 1675/2022 — Proposta n.° 1252/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia ~
Praceta Pero da Covilha, n.° 9 — 4.° Esq., em Setubal

Deliberagcéo n.° 1676/2022 — Proposta n.° 1253/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifesta¢do prévia de intencdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Herminio Cunha, n.° 1 - 5.° Esq., em Setubal

Deliberagao n.° 1677/2022 — Proposta n.° 1254/2022 - DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagéo prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Av. Quinta da Amizade, n.° 35, tornejando para a Rua dos Marmeleiros, n.° 16 -
R/C A, em Setibal

Deliberag¢do n.° 1678/2022 — Proposta n.° 1255/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestagcdo prévia de intengdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Avenida Cinco de Outubro, n.° 27 —- 1.° E, em Setiibal

Delibera¢&o n.° 1679/2022 - Proposta n.° 1256/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestagdo prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Quinta da Feia ou Quinta Gongalo José, Estrada de Palmela, Lote 3 - Armazém
n.° 5, em Setubal

Deliberag¢do n.° 1680/2022 — Proposta n.° 1257/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifesta¢ao prévia de intengdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Avenida Dr. Anténio Rodrigues Manito, n.° 50 — 2.° D, em Setubal

Delibera¢&o n.° 1681/2022 — Proposta n.° 1258/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacéo prévia de intengcdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Rua Lazaro Lozano, n.° 15 - R/C Dto., em Setabal
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Deliberacdo n.° 1682/2022 — Proposta n.° 1259/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestacdo prévia de inten¢do de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Praceta de Jorge Afonso, n.° 10 — 2.° Esq., em Setabal

Deliberaggo n.° 1683/2022 — Proposta n.° 1260/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intengcdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Rua Dr. Paula Borba, n.°s 39 a 47 - R/C Dto., em Setubal

Deliberagao n.° 1684/2022 — Proposta n.° 1261/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Bairro Afonso Costa, Rua Afonso de Albuquerque, lote 23 - R/C Esq., em
Setubal

Deliberagéo n.° 1685/2022 — Proposta n.° 1262/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Oleiros, Lote 2, em Azeitao

Deliberagdo n.° 1686/2022 — Proposta n.° 1263/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intengao de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Travessa da Linha - Curvas, Quinta do Meio, n.°s 24 e 26, em Setubal
Deliberagdo n.° 1687/2022 — Proposta n.° 1264/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencao de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua de Sao Filipe, n.° 5 - R/C Dto., em Setubal

Deliberacéo n.° 1688/2022 — Proposta n.° 1265/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intencao de exercer ou néo o direito de preferéncia —
Bairro Afonso Costa, Rua Afonso de Albuquerque, n.° 1 - R/C Esq. Loja A, em
Setubal

Deliberagdo n.° 1689/2022 — Proposta n.° 1266/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Luisa Tody, lote 81 — 2.° Esq., em Azeitdo

Deliberagdo n.° 1690/2022 — Proposta n.° 1267/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestacdo prévia de inten¢do de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Praceta Sa da Bandeira, n.° 6 - R/C Dto., em Setubal

Deliberagcao n.° 1691/2022 — Proposta n.° 1268/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestagéo prévia de intengcdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Escola de Brejo Clérigo, n.° 78, em Azeitdo

Deliberagéo n.° 1692/2022 — Proposta n.° 1269/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestacdo prévia de intengdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Carcavelos Nabais, Lote 60 - R/C Esq. Dto., em Azeitdo

Deliberagao n.° 1693/2022 — Proposta n.° 1270/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Anténio José Batista, n.° 106 - 4.° C, em Setubal

Deliberagdo n.° 1694/2022 — Proposta n.° 1271/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagao prévia de inten¢do de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Senhor Jesus dos Aflitos, n.° 27 — 2.° Dto., em Setubal

Deliberagdo n.° 1695/2022 — Proposta n.° 1272/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagao prévia de intencdo de exercer ou néo o direito de preferéncia —
Rua das Laranjeiras, n.° 6 - Brejos de Azeitdo, em Azeitdo

Deliberagéo n.° 1696/2022 — Proposta n.° 1273/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intencdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua José Luciano de Carvalho, n.° 2 - 6.° A, em Setubal

Deliberagcao n.° 1697/2022 — Proposta n.° 1274/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestacao prévia de intencdo de exercer ou nédo o direito de preferéncia — —
Loteamento Nova Imagem, Bela Vista, Cevedeira, Avenida Joaquim Campos -
R/C Dto., em Setibal

Deliberago n.° 1698/2022 — Proposta n.° 1275/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestagdo prévia de inten¢ao de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Avenida Bento de Jesus Caracga, n.° 148 — 3.° G, em Setubal
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Deliberagcédo n.° 1699/2022 — Proposta n.° 1276/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestag¢do prévia de intengcdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Avenida dos Melros, Lote 1, em Azeitao

Deliberagao n.° 1700/2022 — Proposta n.° 1277/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de inten¢do de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Rua Oliveira Martins, n.° 19 — 2.° Dto., em Setubal

Deliberag¢do n.° 1701/2022 — Proposta n.° 1278/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestag¢do prévia de inteng¢ao de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua do Alecrim, n.° 1 - 1.° Esq., em Setubal

Deliberagao n.° 1702/2022 — Proposta n.° 1279/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de inten¢do de exercer ou nio o direito de preferéncia —
Rua de Daméao, n.°4—-7.° D, em Settubal

Delibera¢do n.° 1703/2022 — Proposta n.° 1280/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestacao prévia de intengao de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Avenida de Angola, n.° 18 — 6.° Esq. (norte), em Setiibal

Deliberacao n.° 1704/2022 — Proposta n.° 1281/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengao de exercer ou nio o direito de preferéncia —
Vendas de Azeitao Nova Urbanizagao, n.° 1 - Andar C, em Azeitao

Deliberagao n.° 1705/2022 — Proposta n.° 1282/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagao prévia de intengao de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Frei Anténio das Chagas, n.° 11 — 1.° Dto., em Setubal

Delibera¢do n.° 1706/2022 — Proposta n.° 1283/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestacao prévia de intencdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Gongalves Zarco, n.° 4 - Gar. 8, em Settbal

Deliberagdo n.° 1707/2022 — Proposta n.° 1284/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intengao de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Quinta da Amizade, lote 121 - R/C Dto., em Setibal

Delibera¢do n.° 1708/2022 — Proposta n.° 1285/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifesta¢do prévia de intengdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Irene Lisbhoa, lote 109 - 2.° Dto., em Azeitdo

Deliberacdo n.° 1709/2022 — Proposta n.° 1286/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestacdo prévia de intengcdo de exercer ou nao o direito de preferéncia ~
Prac¢a Olga de Morais Sarmento, n.° 25 — 2.° Dto., em Setibal

Deliberagao n.° 1710/2022 — Proposta n.° 1287/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengcdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Rua Professor Carlos Baeta Neves, n.° 1 - 5.° B, em Settbal

Deliberacdo n.° 1711/2022 — Proposta n.° 1288/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestacio prévia de intencao de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Avenida Nuno Alvares, n.° 11 - 7.° Frt., em Setubal

Deliberacgo n.° 1712/2022 — Proposta n.° 1289/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intencao de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Rua Dr. Armando Setubal Lopes, n.° 6 — 1.° Frt., em Setubal

Deliberacdo n.° 1713/2022 — Proposta n.° 1290/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifesta¢ao prévia de intengdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Avenida Dr. Anténio Rodrigues Manito, n.° 105 — 6.° Esq., em Setubal
Deliberacdo n.° 1714/2022 — Proposta n.° 1291/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intengdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Rua Nossa Senhora do Carmo, n.° 19 - M- 19, em Setiibal

Deliberacdo n.° 1715/2022 — Proposta n.° 1292/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencao de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Praceta Ilha da Madeira, n.° 3 — 1.° Dto., em Settibal

Deliberacdo n.° 1716/2022 — Proposta n.° 1293/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestagdo prévia de intencdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Avenida da Republica Guiné Bissau, n.° 7 — 1.° Esq., em Setubal
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Delibera¢do n.° 1717/2022 — Proposta n.° 1294/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Praias do Sado, Moradia, n.° 34, Bloco 6, Tipo 3-B, em Setiibal
Deliberacao n.° 1718/2022 — Proposta n.° 1295/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intengdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Praceta Jodo dos Santos, n.° 4 - 2.° Esq., em Setubal
Deliberacdo n.° 1719/2022 — Proposta n.° 1296/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de inteng¢do de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Escadinhas das Machadas, n.° 4, em Setubal
Deliberag¢do n.° 1720/2022 — Proposta n.° 1297/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestagdo prévia de intencao de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Rua Lopo Homem, lote 5 — 2.° C, em Setubal
Deliberacdo n.° 1721/2022 — Proposta n.° 1298/2022 - DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestacdo prévia de intengao de exercer ou nao o direito de preferéncia
— Rua da Tebaida, n.° 4 - 1.° Dto., em Setidbal
Deliberag¢do n.° 1722/2022 — Proposta n.° 1299/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestagao prévia de intengao de exercer ou ndo o direito de preferéncia
— Praceta Sa da Bandeira, n.° 5 - R/C Esq., em Setubal
Deliberacdo n.° 1723/2022 — Proposta n.° 1300/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestacdo prévia de intengdo de exercer ou nao o direito de preferéncia
— Praceta Sa da Bandeira, n.° 5 — 1.° Esq., em Setiubal
Deliberagdo n.° 1724/2022 — Proposta n.° 1301/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestacao prévia de intengdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia
— Largo Alberto Mendes Fialho, n.° 3 - 5.° Esq., em Setubal
Deliberacdo n.° 1725/2022 — Proposta n.° 1302/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia
— Rua 9 de Abril, n.° 24, em Azeitao
Deliberacdo n.° 1726/2022 — Proposta n.° 1303/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestac¢do prévia de intengao de exercer ou nao o direito de preferéncia
— Rua Joao Albino, n.° 9 - 2.° J, em Setubal
Deliberacao n.° 1727/2022 — Proposta n.° 1304/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestacdo prévia de intengdo de exercer ou nao o direito de preferéncia
— Rua Serra do Marao, n.° 2 A/E, em Azeitdo
Deliberagéo n.° 1728/2022 — Proposta n.° 1305/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestacéao prévia de intengdo de exercer ou nao o direito de preferéncia
— Rua Mario Sacramento, n.° 4 — 3.° Dto., em Setiibal
Deliberacdo n.° 1729/2022 — Proposta n.° 1306/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia
— Rua nossa Senhora da Arrabida, n.° 39 - R/C, em Setubal
Deliberacdo n.° 1730/2022 — Proposta n.° 1307/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestacao prévia de intengdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia
— Quinta do Paraiso e Avenida D. Pedro V, Lote 34-A — 2.° Esq., em Settbal
Deliberacdo n.° 1731/2022 — Proposta n.° 1308/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestagéo prévia de intengdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia
— Palmeira Pinhal, R/C Esq., em Azeitao
Deliberacgo n.° 1732/2022 — Proposta n.° 1309/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestagao prévia de intengcao de exercer ou ndo o direito de preferéncia
— Avenida Luisa Todi, n.° 291 - R/C Frt., em Setdbal
Deliberag¢do n.° 1733/2022 — Proposta n.° 1310/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestac4o prévia de intencao de exercer ou nao o direito de preferéncia
— Rua Anténio Aleixo, n.° 7 — 3.° Esq., em Setubal
Deliberagcao n.° 1734/2022 — Proposta n.° 1311/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifesta¢ao prévia de intengdo de exercer ou nao o direito de preferéncia
— Rua Engenheiro Ribeiro da Silva, n.° 14, em Settibal
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Deliberacdo n.° 1735/2022 — Proposta n.° 1312/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestacdo prévia de intengao de exercer ou ndo o direito de preferéncia
— Avenida Bento Gongalves, n.° 34 - CVG7, em Setubal

Deliberagao n.° 1736/2022 — Proposta n.° 1313/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifesta¢do prévia de intengao de exercer ou nio o direito de preferéncia
— Avenida Bento Gongalves, n.° 34— 4.° C, em Settubal

Deliberagédo n.° 1737/2022 - Proposta n.° 1314/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia
~ Rua Gama Braga, n.’s 17 e 19, em Setubal

Deliberagdo n.° 1738/2022 — Proposta n.° 1315/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestacdo prévia de intencao de exercer ou nao o direito de preferéncia
— Rua Dr. Miguel Homem de Sampaio e Melo, n.° 14 — 1.° Dto., em Setiubal
Deliberagao n.° 1739/2022 — Proposta n.° 1316/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestac¢do prévia de intengao de exercer ou ndo o direito de preferéncia
— Carcavelos e Nabais, Lagos - Lote 27, em Azeitdo

Deliberagdo n.° 1740/2022 — Proposta n.° 1317/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestagdo prévia de intengdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia
— Rua Baluarte do Socorro, n.° 1— 2.° Esq., em Settibal

Deliberagcdo n.° 1741/2022 — Proposta n.° 1318/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestacéo prévia de inten¢do de exercer ou ndo o direito de preferéncia
— Rua Ruben de Carvalho, n.° 1 - R/C A, em Setubal

Deliberagdo n.° 1742/2022 — Proposta n.° 1319/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestacdo prévia de intencao de exercer ou néo o direito de preferéncia
— Rua José Joaquim Cabecinha, n.° 17 — CV B, em Setubal

Deliberagcdo n.° 1743/2022 — Proposta n.° 1320/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestagdo prévia de intencdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia
— Rua Nossa Senhora do Cais, n.° 77 - R/C Esq., em Settubal

Deliberagcdo n.° 1744/2022 — Proposta n.° 1321/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestagdo prévia de intengao de exercer ou néao o direito de preferéncia
— Avenida Pedro Alvares Cabral, n.° 1 — 4.° Frt., em Setabal

Delibera¢do n.° 1745/2022 — Proposta n.° 1322/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifesta¢do prévia de intengdo de exercer ou néo o direito de preferéncia
— Rua Dr. Anténio Luis Pereira de Almeida, n.°s 7 e 7A e Parque Dr. Manuel
Constantino de Goes, n.° 2 - R/C Dto., em Setubal

Deliberagdo n.° 1746/2022 — Proposta n.° 1323/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestagéao prévia de intencao de exercer ou ndo o direito de preferéncia
— Praceta Doutor José Romao dos Santos Ferro, Lote 29 - Piso 6 C, em
Setabal

Deliberagdo n.° 1747/2022 — Proposta n.° 1324/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestagéao prévia de inten¢do de exercer ou ndo o direito de preferéncia
— Rua do Mormugéo, n.° 32, 34, 36 e 38 — 10° D, em Setdbal

Deliberagdo n.° 1748/2022 — Proposta n.° 1325/2022 — DAF/DICOMP/SECOMP
— Liberacdo de caucao referente a renovagdo de licenciamento Microsoft
Agreement, ao abrigo do acordo quadro celebrado com a ESPAP — PAQ n.°
327/2019/DINFOR - Consulta Prévia n.° 31/2019/SECOMP

Delibera¢do n.° 1749/2022 — Proposta n.° 1326/2022 — DAF/DICONT — 2.2
Alteracdo Permutativa ao Or¢amento da Despesa, 2.% ao Plano de Atividades
e 2.7 ao Plano Plurianual de Investimentos

Deliberagdo n.° 1750/2022 — Proposta n.° 1327/2022 — DAF — Declaragdo CIMI
Deliberagdo n.° 1751/2022 — Proposta n.° 12/2022 — DRH - Recrutamento de
trabalhadores para ocupac¢do de postos de trabalho titulados por contrato de
trabalho em fungées publicas por tempo indeterminado previstos e nao
ocupados no mapa de pessoal do Municipio de Setubal para o ano de 2022,
ao abrigo e nos termos do disposto nos artigos 30.° n.° 4, da Lei Geral do
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Trabalho em Fungées Publicas (LTFP), aprovada em anexo a Lei n.° 35/2014,
de 20 de junho, e 4.°, n.° 1, do Decreto-Lei n.° 209/2009, de 3 de setembro
Deliberacdo n.° 1752/2022 — Proposta n.° 07/2022 — DASU/GAGIP - Isengéo
de taxas de Licencas Especiais de Ruido — abril de 2022
Deliberagdo n.° 1753/2022 — Proposta n.° 20/2022 — DOM - Empreitada
CPREV 36/2020 — “Unidade de Saude Familiar de Azeitdo” - Alteragao ao
Projecto — Proposta Técnica de Alteragdo das Fundag¢ées do Edificio
Delibera¢cdo n.° 1754/2022 — Proposta n.° 21/2022 — DOM - Empreitada
CPREV 15/19 — “Requalificacdo Acessivel — Praia de Albarquel e Miradouro
de Albarquel” - Libertagao da garantia
Deliberacao n.° 1755/2022 — Proposta n.° 22/2022 — DOM - Empreitada
CPREV 16/19 - “Requalificacao Acessivel — Praia da Figueirinha” -
Libertagao da garantia
Deliberacdo n.° 1756/2022 — Proposta n.° 23/2022 — DOM - Empreitada
CPREV 04/2022/DOM - “Obras de Recuperacdo Geral de Fogos” Aprovagéo
do Relatério Final, adjudicacdo e aprovacao da minuta do contrato
Deliberagdo n.° 1757/2022 — Proposta n.° 24/2022 — DOM - Empreitada
CPREV 03/2022/DOM - “Piscinas Municipais de Azeitdo — Reabilitagdo do
sistema de tratamento de ar e redes hidraulicas da piscina principal” -
Adjudicacéao e aprovagao da minuta do contrato
Deliberagcdo n.° 1758/2022 — Proposta n.° 40/2022 — DCDJ/DICUL - Apoio ao
Grupo Desportivo ‘O Independente’ pela participagao no XV Encontro de
Corais Alentejanos — Alentejo Abraca Setibal
Deliberag¢do n.° 1759/2022 — Proposta n.° 41/2022 — DCDJ/DICUL - Apoio ao
44.° Festival de Folclore de Praias do Sado - Setubal
Deliberacdo n.° 1760/2022 — Proposta n.° 42/2022 — DCDJ/DICUL — Bolsas de
Criagao Artistica— Normas de participagao
Deliberacdo n.° 1761/2022 — Proposta n.° 43/2022 — DCDJ/DICUL - Apoio
financeiro a Associacdo de Saude Mental Dr. Fernando Illharco — Projeto
PensarTeatro
Deliberacdo n.° 1762/2022 — Proposta n.° 44/2022 — DCDJ/DICUL — Protocolo
de Colaboracdo - Festival Internacional de Teatro de Setubal - Festa do
Teatro
Deliberacéo n.° 1763/2022 — Proposta n.° 45/2022 — DCDJ/DIMEF - Isengao de
taxas de utilizacdo dos equipamentos comuns do NNIES - Ninho de Novas
Iniciativas Empresariais de Setibal — Auditorio, sala de formacao e sala de
reuniées — 1° trimestre de 2022
Deliberagcao n.° 1764/2022 — Proposta n.° 46/2022 - DCDJ/DIDES - Apoio
financeiro ao Clube de Ténis de Setubal — Pintura de “courts”
Deliberacdo n.° 1765/2022 — Proposta n.° 47/2022 — DCDJ/DIDES — Apoio
financeiro & Federagdo Portuguesa de Natagdo para realizacdo em Setibal
de duas competi¢ées internacionais de Aguas Abertas: FINA Marathon Swim
World Series, 28 e 29 de maio de 2022 e LEN - European Junior Open Water
Championship, 3, 4 e 5 de junho de 2022
Deliberagdo n.° 1766/2022 — Proposta n.° 301/2022 — DURB - Pedido de
emissédo de parecer favoravel de constituicdo de compropriedade ao abrigo
do disposto no artigo 54.° da Lei n.° 91/95, de 2 de setembro, com a redag¢ao
atual dada por a Lei 70/2015 de 16 de julho — Proc. n.° 289/22
Deliberagao n.° 1767/2022 — Proposta n.° 302/2022 — DURB/DITA - Isen¢ao do
pagamento das taxas devidas pela revalidagao de pedido de informagao
prévia para construcao de um edificio destinado a apoio social — Proc. n.°
38/20
Deliberacao n.° 1768/2022 — Proposta n.° 303/2022 — DURB/DIGU — Aprovagao
do projeto de arquitetura — Proc. n.° 454/21
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Deliberagéo n.° 1769/2022 — Proposta n.° 304/2022 — DURB/DIGU — Aprovagéo
de projeto de arquitetura de moradia, garagem, piscina e muro de vedagio -
Proc. n.° 461/21

Deliberag¢ao n.° 1770/2022 — Proposta n.° 305/2022 — DURB/DIGU — Aprovagéao
de projeto de arquitetura de moradia, abrigo automoével, piscina e muro de
vedag¢do — Proc. n.° 57/22

Deliberag¢ao n.° 1771/2022 - Proposta n.° 306/2022 — DURB/DIGU - Aprovagéao
de projeto de arquitetura de moradia, abrigo automével, piscina e muro de
vedacao — Proc. n.° 56/22

Deliberagédo n.° 1772/2022 - Proposta n.° 307/2022 — DURB/DIGU - Aprovagao
de projeto de arquitetura de moradia, garagem, piscina e muros de vedagio
confinante com arruamento publico — Proc. n.° 547/21

Deliberagéo n.° 1773/2022 — Proposta n.° 308/2022 — DURB/DIGU - Aprovagao
de projeto de arquitetura de moradia, garagem e muro de vedag4o — Proc. n.°
438/21

Deliberagédo n.° 1774/2022 - Proposta n.° 309/2022 — DURB/DIGU — Aprovagédo
de projeto de arquitetura de moradia, garagem, piscina e muros de vedacdo
— Proc. n.° 524/21

Deliberagcéo n.° 1775/2022 - Proposta n.° 310/2022 — DURB/DIGU — Aprovacado
de projeto de arquitetura de moradia, garagem piscina e muro de vedag¢do —
Proc. n.° 258/21

Deliberagao n.° 1776/2022 — Proposta n.° 311/2022 — DURB/DIGU — Aprovacao
de projeto de arquitetura de alteragées de moradia — Proc. n.° 88/21
Deliberagcao n.° 1777/2022 — Proposta n.° 312/2022 — DURB/DIGU — Aprovacao
do projeto de arquitetura de obras de alteracdo em area de servidao
administrativa — Proc. n.° 346/20

Deliberagao n.° 1778/2022 — Proposta n.° 313/2022 — DURB/DIGU — Aprovagao
do projeto de arquitetura de legalizagdo de ampliagdo de garagem — Proc. n.°
184/04

Deliberagéo n.° 1779/2022 — Proposta n.° 314/2022 — DURB/DIGU - Aprovagédo
do projeto de arquitetura de legalizagdo de arrecadacdo e constru¢do de
moradia unifamiliar, alpendres, garagem, mezanine e muro de vedag¢do —
Proc. n.° 327/21

Deliberagéo n.° 1780/2022 — Proposta n.° 315/2022 — DURB/DIGU - Aprovagédo
do projeto de arquitetura de obras de edificagdo e obras em &rea nao
abrangida por operacao de loteamento urbano — Proc. n.° 374/21

Deliberagao n.° 1781/2022 — Proposta n.° 316/2022 — DURB/DIGU — Aprovagao
do projeto de arquitetura de obras de edificagdo, moradia unifamiliar, em
area ndo abrangida por operagao de loteamento ~ Proc. n.° 272/20
Deliberagéo n.° 1782/2022 — Proposta n.° 317/2022 — DURB/DIGU - Aprovacgao
de projeto de arquitetura de construgées de conjunto industrial — Proc. n.°
41/22

Deliberagao n.° 1783/2022 — Proposta n.° 318/2022 — DURB/DIGU — Aprovacéo
de projeto de arquitetura de construcao de armazém — Proc. n.° 42/22
Deliberagao n.° 1784/2022 — Proposta n.° 319/2022 — DURB/DIGU — Aprovagéo
do projeto de arquitetura para ampliacao de edificio industrial / armazém,
com vista a alteragao do seu uso para comércio e serv:g:os bem como muro
de vedag¢ao — Proc. n.° 184/21

Deliberagao n.° 1785/2022 — Proposta n.° 320/2022 — DURB/DIGU - Aprovagéo
de projeto de arquitetura e concessao da licenga, com dispensa de emisséo
de alvara de construgdo, por se tratar de uma legalizagdo — Proc. n.° 418/18
Deliberagdo n.° 1786/2022 - Proposta n.° 321/2022 - DURB/DIGU -
Concessdo da licenga de construg¢do — Proc. n.° 347/21
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166.

167.

168.

169.

170.

171.

172.

173.

174.

175.

176.

177.

178.

179.

180.

181.

182.

183.

Deliberagdo n.° 1787/2022 - Proposta n.° 322/2022 - DURB/DIGU -
Concessdo da licenca de construcdo de moradia unifamiliar, abrigo
automével e piscina — Proc. n.° 144/21

Deliberagdo n.° 1788/2022 - Proposta n.° 323/2022 - DURB/DIGU -
Concesséo da liceng¢a de construcao de 4 moradias, 4 garagens, 4 piscinas e
muros de vedag¢ao — Proc. n.° 36/22

Deliberagdo n.° 1789/2022 - Proposta n.° 324/2022 - DURB/DIGU -
Concessdo da licenca de construcao de edificio multifamiliar, garagens,
piscinas e muros de vedag¢do — Proc. n.° 366/21

Deliberagao n.° 1790/2022 - Proposta n.° 325/2022 - DURB/DIGU -
Concessao da licenga para construcao de moradia unifamiliar — Proc. n°
348/21

Deliberacdo n.° 1791/2022 - Proposta n.° 326/2022 - DURB/DIGU -
Concessao de licenga de construgdo de moradia unifamiliar de um piso, com
garagem, piscina e muro de vedac¢ao confinante com a via publica — Proc. n.°
204/21

Deliberacdo n.° 1792/2022 — Proposta n.° 327/2022 — DURBDIGU - Concessédo
da licenga de construgcao para alteragao e ampliagao de moradia unifamiliar
-~ Proc. n.° 310/21

Deliberacdo n.° 1793/2022 - Proposta n.° 328/2022 - DURB/DIGU -
Concessdo da licenca de constru¢cdo de alteragdo e ampliagdo de 3
construcées existentes; construgcao de uma edificacdo nova; construgio de
4 piscinas e demoli¢ao de duas constru¢ées existentes — Proc. n.° 198/21
Deliberacdo n.° 1794/2022 - Proposta n.° 329/2022 - DURB/DIGU -
Concesséao de licenga para obras de construgcao de piscina, legalizagdo de
alpendre e demolicao de um segundo alpendre — Proc. n.° 5§52/21

Deliberacdo n.° 1795/2022 - Proposta n.° 330/2022 - DURB/DIGU -
Concesséao de licenga de construgdo para posto de transformagao de apoio
a central fotovoltaica — Proc. n.° 322/21

Deliberacdo n.° 1796/2022 - Proposta n.° 331/2022 - DURB/DIGU -
Concesséo da licenga de demoligao de edificios — Proc. n.° 465/18
Deliberagao n.° 1797/2022 — Proposta n.° 332/2022 — DURB/DIGU — Aceita¢do
de telas finais com alterag6es sujeitas a controlo prévio, introduzidas no
decorrer da obra — Proc. n.° 133/20

Deliberagéo n.° 1798/2022 — Proposta n.° 333/2022 — DURB/DIGU - Aceitacdo
de telas finais com alteracées sujeitas a controlo prévio, introduzidas no
decorrer da obra — Proc. n.° 113/17

Deliberagao n.° 1799/2022 — Proposta n.° 334/2022 — DURB/DIGU - Aceitagdo
de telas finais com alteracoes sujeitas a controlo prévio, introduzidas no
decorrer da obra — Proc. n.° 284/05

Deliberagéo n.° 1800/2022 — Proposta n.° 335/2022 — DURB/DIGU — Aceitaggo
de telas finais com alteragbes sujeitas a controlo prévio, introduzidas no
decorrer da obra — Proc. n.° 233/21

Deliberag¢do n.° 1801/2022 — Proposta n.° 336/2022 — DURB/DIGU - Aceitagio
de telas finais com alteragées sujeitas a controlo prévio, introduzidas no
decorrer da obra — Proc. n.° 327/20

Deliberacdo n.° 1802/2022 -~ Proposta n.° 337/2022 - DURB/DIGU -
Legaliza¢do de moradia com dois fogos, apoio agricola, arrumos, tanque de
rega, poco e muro de vedag¢ao — Proc. n.° 62/20

Deliberacdo n.° 1803/2022 - Proposta n.° 338/2022 - DURB/DIGU -
Legalizacdo de ampliagdo de moradia unifamiliar com um piso e muro de
vedacdo — Proc. n.° 275/21

Deliberagdo n.° 1804/2022 - Proposta n.° 339/2022 - DURB/DIGU -
Licenciamento de muro de vedag¢ao — Proc. n.° 138/22
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184. Deliberagdo n.° 1805/2022 - Proposta n.° 340/2022 - DURB/DIGU -
Homologag¢ao do auto de vistoria — Alojamento local “Casa do Cais” — Proc.
n.° 103/21

185. Deliberagdo n.° 1806/2022 — Proposta n.° 341/2022 — DURB/DIGU - Alteragio
ao Alvara de Loteamento n.° 19/89 — Proc. n.° 343/80

186. Deliberacdo n.° 1807/2022 - Proposta n.° 342/2022 - DURB/DIGU -
Indeferimento de licenciamento de obras para construgdo de uma moradia,
piscina e muro de vedagao — Proc. n.° 477/21

187. Deliberacdo n.° 1808/2022 - Proposta n.° 343/2022 - DURB/GAPRU -
Aprovagédo de projeto de arquitetura — Reabilitagdo, alteracdo, ampliagdo e
mudanca de uso — Proc. n.° 17/20

188. Deliberagdo n.° 1809/2022 - Proposta n.° 344/2022 - DURB/GAPRU -
Aprovacgdo de projeto de arquitetura, de legalizacdo de alteragées efetuadas
ao edificio de habitagcdo, concesséao da licenga e alteragao de uso — Proc. n.°
64/22

189. Deliberacdo n.° 1810/2022 - Proposta n.° 345/2022 - DURB/GAPRU -
Aprovacgao do projeto de arquitetura — Legalizagéo de alteragdes estruturais
e obras de alteragao de edificio — Proc. n.° 100/18

190. Deliberacdo n.° 1811/2022 - Proposta n.° 346/2022 — DURB/GAPRU -
Concessao da licenga de construgdo de reconstrugéo, alteragdo de edificio
habitacional — Proc. n.° 18/21

191. Deliberagdo n.° 1812/2022 -~ Proposta n.° 347/2022 — DURB/GAPRU -
Concesséo da licenga de construgao de reconstrugcdo, ampliagdo e alteragdo
de edificio habitacional — Proc. n.° 463/19

192. Deliberagdo n.° 1813/2022 — Proposta n.° 348/2022 — DURB/GAPRU -
Aprovacgao de projeto de alteragées no decorrer da obra, sujeitas a controlo
prévio e aceitacao de telas finais — Proc. n.° 11/18

193. Deliberagdo n.° 1814/2022 — Proposta n.° 349/2022 — DURB/GAPRU -
Aceitagdo de telas finais com alteragées sujeitas a controlo prévio,
introduzidas no decorrer da obra — Proc. n.° 383/19

194. Deliberacdo n.° 1815/2022 ~ Proposta n.° 350/2022 - DURB/GAPRU -
Aceitacdo de telas finais com alteragées sujeitas a controlo prévio,
introduzidas no decorrer da obra —~ Proc. n.° 12/18

195. Deliberagcdo n.° 1816/2022 - Proposta n.° 351/2022 - DURB/GAPRU -
Homologacado do auto de vistoria realizado ao abrigo do art.° 90.° do RJUE —
Proc. n.° 40/21

196. Delibera¢do n.° 1817/2022 — Proposta n.° 352/2022 — DURB/DIMOT — Estudo
de sinalizagao vertical para a Rua Cidade do Porto Seguro e vias adjacentes
(Bairro do Vale da Rosa)

197. Deliberacdo n.° 1818/2022 — Proposta n.° 353/2022 — DURB/DIMOT - Minuta
de acordo de utilizagdo e funcionamento do Interface de Transportes de
Setubal a estabelecer com os operadores de transportes de servigo publico

198. Deliberacdo n.° 1819/2022 - Proposta n.° 354/2022 - DURB/DIMOT -
Implementagcao de bolsas de estacionamento exclusivas a residentes nas
Zonas de Acesso Automoével Condicionado (ZAAC)

199. Deliberacdo n.° 1820/2022 - Proposta n.° 355/2022 - DURB/DIMOT -
Implementagao de bolsa de estacionamento dedicada ao sector da pesca e
afins

200. Deliberagdo n.° 1821/2022 — Proposta n.° 356/2022 — DURB/GARIU -
Ocupacéo de via publica com rastreio auditivo e tenséo arterial gratuitos —
Proc. n.° 45/22

201. Deliberacdo n.° 1822/2022 - Proposta n.° 357/2022 — DURB/GARIU -
Ocupacéo de via publica com carrinho de gelados — Proc. n.° 17/22
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202. Deliberagdo n.° 1823/2022 - Proposta n.° 358/2022 - DURB/GARIU -
Ocupagao de via publica com veiculo de interesse turistico — Motociclo
sidecar — 3 meses — Proc. n.° 50/22

203. Deliberagdo n.° 1824/2022 - Proposta n.° 359/2022 — DURB/GARIU -
Ocupacéao de via publica com insuflavel — Proc. n.° 16/22

204. Deliberagdo n.° 1825/2022 - Proposta n.° 360/2022 - DURB/DIGU -
Concessao da licenga de construcao de edificio de habitagao multifamiliar —
Proc. n.° 144/19

205. Deliberagédo n.° 1826/2022 — Proposta n.° 06/2022 — GAVPS — Alteragcées ao
Modelo de mobilidade e acesso as praias do concelho de Setibal —
“Programa Arrabida sem Carros e em Seguranca 2022” — RETIRADA

C) Periodo destinado a interven¢édo do Publico

A) PERIODO DE ANTES DA ORDEM DO DIA

1 —Informagées a Camara (Eventual apresentacio)

a) Foi dado conhecimento da listagem relativa ao despacho proferido no ambito do
Gabinete da Presidéncia (GAP), conforme documentos anexos arquivados em pasta
anexa a presente ata, sob os registos n.° 4.

b) Foi dado conhecimento da listagem relativa ao despacho proferidos no ambito do
Departamento de Recursos Humanos (DRH), conforme documento arquivado em
pasta anexa a presente ata, sob o registo n.° 5.

c) Foi dado conhecimento da listagem relativa ao despacho proferidos no ambito do
Departamento de Obras Municipais (DOM), conforme documentos anexos arquivados
em pasta anexa a presente ata, sob os registos n.° 6.

2 - Assuntos diversos de interesse para a autarquia

Sra. Vereadora Patricia Paz — Disse que tinha uma quest&o que tinha a ver com a situagdo
da Refood em Settbal. A missdo daquela instituigdo tinha como objetivo central a luta contra
o desperdicio alimentar.

O apoio alimentar a comunidade local era prestado, naquele preciso momento, a 45 familias
que se traduzia em 165 beneficiarios, dos quais 60 eram criangas. E ainda & inclusdo da
comunidade, quer pela recolha de doagdes em géneros alimentares junto de entidades
parceiras, importava referir que em média eram resgatadas 3 toneladas e meia de comida,
quer pelo envolvimento de equipas de voluntarios, que em Setibal, naquele momento,
rondava os 140. Aquela organizagéo exercia a sua atividade em instalagdes temporariamente
cedidas pelo CCD dos trabalhadores da Camara Municipal de Setubal, e tinha de abandonar
aquele espago, e precisava com urgéncia de novas instalagbes para desenvolver a sua
atividade.

Ao tratar-se de uma associagdo sem fins lucrativos, que operava localmente na, e para a
comunidade, trabalhando sem remuneragéo, a organizagéo tem tentado encontrar um espaco
para arrendar, até a data sem sucesso. Contudo, ndo tinha como fazer face ao rendimento
mensal, e tem tentado também, obter apoios junto do tecido empresarial local.

Sensibilizavam o senhor Presidente no sentido de apoiar, na resolugéo daquela situagio, de
forma a ser encontrada rapidamente uma solugdo, e ndo comprometer o trabalho
desenvolvido pela organizagéo, e pelos muitos voluntarios.
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Era de crucial importancia encontrar um espago que funcionasse como centro de operacgdes,
para apoiar as familias carenciadas, porque um espago era um ponto positivo para a projecdo
de um futuro, promog&o de qualidade de vida, e coesdo do tecido social no concelho, e para
pensar no préximo dado o trabalho desenvolvido ser para bem da comunidade mais
vulneravel.

Sr. Vereador Joel Marques — Disse que recentemente tinham comecgado a ser colocados na
cidade, os parquimetros que concretizavam a expansdo da zona tarifada, que resultava da
concessdo, que Camara Municipal de Setubal tinha atribuido por 40 anos. Como ja tinham
tido oportunidade de dizer, da forma como a expansdo da zona tarifada estava a ser
conduzida, era quase mais desordenada que o préprio estacionamento que pretendia regular.
Com efeito, continuava sem ser apresentada uma solugdo, para os trabalhadores dos
diversos servigos publicos, bem como do pequeno comércio, situados no centro da cidade, e
que nédo tinham alternativa a utilizagdo de viatura prépria, bastava pensarem naquilo que era
a gestéo familiar de quem tinha que deixar os filhos na escola, e que n&o tinha mesmo com a
Carris Metropolitana e a sua entrada em fungdes a partir do inicio do préximo més, linhas que
permitissem fazer uma gestao equilibrada, daquilo que eram as deslocagéo do seu agregado
familiar, sem em utilizagdo de viatura proépria, e mais & frente iriam discutir, € bem, uma
proposta de criagdo de uma bolsa de estacionamento, dedicada a um setor especifico, que
era o setor das pescas, nao s6 iam discutir a criagdo de uma bolsa, numa zona que ainda ndo
era tarifada, com continuavam sem dar uma resposta adequada, pelo menos de acordo com o
entender deles, para os trabalhadores que presentemente eram afetados pela tarifagdo das
zonas limites, ao seu local de trabalho.

No caso do setor das Pescas, a criagdo de bolsas de estacionamento parecia ser pré-ativa,
uma vez que antecedia a colocagé@o de parquimetros naquela area, na area onde a bolsa ia
ser criada, as medidas que tinham sido anunciadas, eram absolutamente reativas, porque
resultavam da contestagdo ao aumento da area tarifada, eram avulsas, porque ndo se via na
sua concretizagdo, um fio condutor de uma politica de mobilidade, e pareciam ser também,
inconsequentes, como era o caso do alargamento de um parque de rebatimento, numa zona
onde ndo passava nenhum autocarro urbano. E era precisamente pela criagdo, pelo
redimensionamento daquele parque ja existente, nas traseiras da Escola Preparatéria du
Bocage, que gostariam de colocar algumas questoes.

Estava a ser feito um reforco de lugares, numa zona onde ndo existia dificuldade para
estacionar, porque ndo existia procura suficiente para a oferta de que ja dispunham nessa
zona, mas nao era previsivel, na verdade, que a pressdo da procura por estacionamento
subisse naquela zona, na medida que ndo haviam alternativas de transporte, direto para o
centro da cidade.

Questionou qual era a linha, a ser operada pela Carris Metropolitana, que faria a ligacéo
daquele parque ao seu centro da cidade. Uma vez que consultando o site da Carris
Metropolitana, e as novas carreiras que seriam criadas, bem como aquelas ja existentes, a
linha que parecia passar mais perto daquele parque seria 4404, que era uma linha circular
que passava entre os interfaces de transportes, mas passando entre os interfaces néo tinha
ligagédo direta ao centro da cidade, logo ndo resolvia o problema de quem tinha que se
deslocar para o centro, na sua viatura prépria.

Sendo o modo de transporte suave, uma alternativa considerada relevante pelo municipio e
ao qual tinha sido dado particular destaque, embora fosse uma alternativa um pouco redutora,
porque para tirar a carta de condugdo ainda ndo era obrigatério saber andar de bicicleta,
questionou onde é que estavam as 50 bicicletas partilhadas, que o municipio tinha
contratualizado com o Bolt, e que tinha anunciado no final do ano anterior. Essas 50 bicicletas
partilhadas, tinham uma localizagdo previsivel, nos extremos da Avenida Luisa Todi, no
extremo nascente e no extremo poente, no Parque Urbano de Albarquel, na Praga do Brasil, e
na Avenida 22 de Dezembro, junto ao Convento de Jesus. Nenhuma delas ficaria, sequer, na
proximidade do parque rebatimento, que se conhecia naquele momento.
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Para finalizar questionou, uma vez que o municipio sé tinha indicado que iam ser criados dois
parques adicionais, mas nao tinha indicado a sua localizagdo, quais eram as localiza¢des dos
novos parques de rebatimento que iriam ser criados, e que ja tinham sido anunciados.

Sra. Vereadora Sénia Martins — Disse que ha cerca de 2 meses, pensava que tinha sido por
volta do dia 3 de margo, tinham levantado ali, em reunido da cdmara, a questdo dos espacos.
Na altura tinham falado na Refood, do GATEM, e da Escola de Danga, e o Senhor Presidente
tinha-se comprometido em encontrar uma solugao, a curto prazo, na altura pensava que tinha
falado em 2 ou 3 meses. Nesse sentido, recordavam esse assunto, uma vez que a Refood, e
conforme ja tinha sido referido, estava a chegar a uma situagéo limite, e ndo queriam, de
todo, que deixassem de apoiar as familias que apoiavam, e que deixassem de fazer o papel
determinante que faziam naquele momento, por falta de instalagdes.

Sra. Vereadora Rita Carvalho - Disse que faltavam 15 dias para a entrada em
funcionamento do novo servigo de transportes de passageiros, a acontecer no préximo dia um
1 de junho.
Sobre essa operacao nido podia deixar de ser referenciada, mais uma vez, que a mesma
resultava da consensualizagdo de solugbes a escala Metropolitana, implicando um
significativo investimento dos orgcamentos dos municipios correspondente a 9,3 milhdes de
euros, no caso de Setubal. Tinha sido, através dessa agdo conjunta que tinha sido possivel,
em 2019, a introdugdo do Passe Navegante com vista a uniformizacdo da bilhética,
possibilitando a utilizagdo de todos os transportes publicos disponiveis, com um Gnico titulo
de transporte, em toda a area Metropolitana, e uma impactante redugio tarifaria com uma
media de decréscimo de 38%, e que no caso de Setlbal poderia ser considerado, uma
redugdo da despesa das familias em cerca de 200 euros por agregado familiar. Aquela
operagdo que resultava de um concurso Metropolitano, de 1,2 milhdes de euros, e que
substituia as concessdes atuais, garantia um verdadeiro e eficaz servigo publico, de
transporte de passageiros.
O valor da oferta do servico aumentava 43%, na Area Metropolitana de Lisboa, e mais de
65% em Setlubal, através da disponibilizagdo de mais horarios, mais autocarros, e mais
circuitos. Setubal teria um servico de 89 linhas, 18 totalmente novas e 53 com oferta
reforgada. Dessas 89 linhas, 61 eram intermunicipais, 26 municipais, 2 inter-regionais, e 5
circulares, numa frota totalmente nova com autocarros adaptados a mobilidade condicionada,
e com informagdo do percurso em tempo real.
Aquela era mais uma das agbes ansiadas, pelo municipio, e fazia parte das propostas
consideradas no Plano de Mobilidade e Transportes, desenvolvido pelo Municipio, e aprovado
por unanimidade na cdmara, e na Assembleia Municipal em 2018.
Das diferentes propostas, cujo objetivo era operacionalizar a estratégia de mobilidade através
do desenvolvimento de um conjunto coeso de iniciativas, tendente a qualidade do ambiente e
seguranca rodoviaria, considerou o mesmo plano, densificar a estrutura de rede de transporte
publico urbano, melhorando a acessibilidade aos principais polos geradores, e as principais
zonas residenciais da cidade, melhorar a oferta de fransporte publico rodoviario intra e
interconcelhia com a integragdo dos servigos diretos a Azeitdo as freguesias rurais, a
promogédo da acessibilidade para todos em transporte publico, nomeadamente pela
substituicdo ou adaptagéo gradual do material circulante, e melhoria do acesso a estadia dos
interfaces.
Com aquele novo servigo de transporte publico, consideravam iniciada mais uma etapa, que
garantia uma melhor mobilidade para todos, melhor ambiente, e qualificagdo urbana, e a
necessaria atuagéo com vista ao urgente combate as alteragdes climaticas.
Tinha sido também, o mesmo plano, aprovado por unanimidade na Camara e na Assembleia
Municipal em 2019, que tinha considerado como planos de agéo e sectorial, € que tém vindo
a ser concretizados pela autarquia, o desenvolvimento de condi¢des de incentivo & utilizagdo
dos modos suaves, com a construcdo de uma rede de ciclovia, € de modos alternativos
deslocacdo, que tinha considerado a expansdo, e a requalificagdo da rede pedonal
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estruturante, qualificando o espago pedonal, que tinha considerado a indicacdo das
necessarias intervengdes na rede rodovidria, definindo a hierarquia da mesma, e a construgdo
de rotundas, de forma a melhorar a fluidez automoével e a redugdo de emisséo de gases para
a atmosfera, e tinha considerado ainda necessaria implementacdo de medidas para a
regulagdo das condigbes de circulagdo de mobilidade e acesso as praias, mas também a
necessaria intervengdo na regularizagdo do ordenamento do estacionamento do transporte
individual, e a utilizagdo do espago publico. Aquela Ultima matéria muito sensivel, como se
tinha visto pela intervengéo atras, porque implicava uma alteragdo dos modos de deslocagéo
a que todos nos tinhamos acostumado, era a necessaria para tornar possivel uma cidade
para todos.

Apos varias intervengdes de qualificagdo do espacgo publico ja concretizadas, a gestdo do
estacionamento publico era a necessaria agdo que garantia a rotatividade e disponibilidade de
estacionamento para os residentes, para o acesso aos servigos ptblicos, instalados na baixa
da cidade, mas também para os visitantes do concelho e consumidores de restauragéo e
comércio local. Mais uma vez, considerando as questbes associadas a qualidade urbana, e
as necessarias medidas de mitigagdo as alteragdes climéticas, a redugdo de circulacdo
automovel na cidade era uma das principais iniciativas que importava concretizar. Sabiam
naquele momento que o setor dos transportes era responsavel pela grande maioria das
emissOes de gases de estufa, com reflexos muito mais impactantes nos centros urbanos.
Medidas como as que se aplicavam em Setlbal, de regular as condi¢cdes de estacionamento
através da tarifagdo, na perspetiva da regulagdo, e do reforco do servigo de transporte
publico, era o caminho necessario iniciado precocemente noutros paises, ao qual Portugal e
Setubal n&o podiam deixar de se associar, ndo sendo possivel de outro modo atingir a
ambiciosa meta que o governo portugués se tinha proposto de redugéo de emissdes, no setor
da mobilidade de 40% até 2030.

Sabiam que o modelo nédo era perfeito, sabiam que havia questées e sabiam como fazé-lo,
falando com todos, procurando as solugdes e identificando as corregdes necessérias, e as
alternativas possiveis.

Terminou concluindo, que aquele era o caminho certo para Settbal, o caminho de mitigagéo
as alteragdes climaticas, o caminho de fazer melhor ambiente, e de construir mais cidade.

Em relagédo as questbes colocadas pelo senhor Vereador Joel Marques disse que ndo eram
medidas avulsas, como tinha ficado expresso e conhecia o plano de mobilidade aprovado em
2018, sabia que era um complementar diversas medidas e, portanto, dizer que o desconhecia
ndo era correto, nem sério, no dmbito daquela discussdo. Considerava que o Partido
Socialista geria aquela questdo da forma mais alarmante possivel, e com impactos negativos
para a cidade, para os utilizadores, mas também para as questdes mais altas, ou mais
ambiciosas que se colocavam presentemente aos municipios e aos territérios. Eram medidas
complementares, uma série delas pela positiva, medidas que tinham sido feitas ao longo dos
anos, na atuagdo do municipio, e aquela era uma medida complementar, aquela no que dizia
respeito ao estacionamento tarifado, que obviamente, podia merecer acertos, podia merecer
ajustes, e era isso que tinham vindo a fazer, nas conversas e na relacdo com todos com
quem se tem articulado.

Relativamente ao parque de rebatimento, era evidente que ele seria servido por um servigo
de transporte publico, quando entrasse em funcionamento. Se o senhor Vereador quisesse
depois dava-lhe o percurso das carreiras.

O dia 01/06, seria servido aquele parque de rebatimento, provavelmente, com a paragem que
existia presentemente, e a 15/06 com uma paragem naquele ponto especifico, de acesso ao
parque de rebatimento. Para além disso, ele estava na proximidade do interface da Praga do
Brasil, e estava na proximidade do ponto da paragem existente no Parque da Varzea, no topo
do prolongamento da Avenida de Mogambique. Mas ainda assim consideravam que era
fundamental, a localizagdo de uma paragem na proximidade daquele parque de rebatimento,
que era esse o efeito do parque de rebatimento, era efetivamente o estacionamento no
exterior da malha urbana, para que as pessoas pudessem de alguma forma deixar o
transporte individual, se fosse essa a sua opg¢do, ou a sua necessidade, e poder fazer o
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transbordo para o transporte publico, sendo que ,como era reconhecido e, como sabia, as
cidades ndo comportavam a quantidade e a dimensdo de carros que presentemente
procuravam os centros urbanos.

Relativamente as bicicletas, tinham estado a trabalhar com a empresa, elas teriam inicio no
dia 3 de junho, que era o dia da bicicleta, elas até ja estavam em condicbes de iniciar a
operagdo, mas iniciariam simbolicamente, no dia 3 de junho, por ser o dia da bicicleta, em que
haveria uma série de iniciativas, e o inicio da operagdo da Bold estava agendada para esse
dia.

Sr. Vereador Joel Marques — Disse que discordava, naturalmente, da Vereadora Rita
Carvalho, quando dizia que o Partido Socialista tinha gerido o tema de uma forma altamente
alarmante, antes pelo contrério, o Partido Socialista tinha vindo a alertar desde o inicio, desde
que aquela concesséo tinha sido feita, alias, desde que o proprio regulamento tinha sido
proposto, o Partido Socialista tinha vindo a alertar para aquilo que era um excesso de
tarifagéo de lugares, em bairros residenciais, que no fundo, era aquilo que estava proposto, e
0 aumento para mais de 8 mil lugares tarifados obrigava necessariamente a que houvesse
tarifagdo em bairros residenciais. Em bairros residenciais onde ndo existia pressdo por
deslocagdes para o centro da cidade, nem nenhuma pressédo semelhante. Bastava ver que as
zonas que eram passiveis de tarifagéo, se estendiam, por exemplo, ao Bairro Santos Nicolau,
onde essa pressdo ndo existia. Se a senhora Vereadora Rita Carvalho visse bem o0 mapa que
fazia parte do regulamento de estacionamento tarifado, via la o Bairro Santos Nicolau, via o
Bairro da Conceigéo, via uma possibilidade de tarifar até a Praga D. Olga Morais Sarmento.
Estavam a falar de bairros residenciais, onde ndo existia essa presséo.

A verdade era que, quando falavam de medida avulsa, falavam especificamente daquilo que
era o alargamento de um parque de rebatimento, numa zona que ndo era servida de
transportes publicos para o centro da cidade. A senhora Vereadora referia, € bem, aquilo que
era a proximidade daquele parque a Praga do Brasil, ao interface da Praga do Brasil, e ao
interface da Varzea, era um facto. Quem tinha que se deslocar para fora da cidade, tinha ali
uma alternativa de estacionamento, enfim, ja poderia estacionar na zona, porque esses
lugares, daqueles 500 que tinham sido anunciados, pensava que 300 ja estariam disponiveis,
fora os outros lugares a volta do Parque da Varzea, que também, raramente estavam
ocupados, ou raramente tinham uma ocupagao superior a 20% ou a 30%, mas, na verdade,
aquele parque ndo respondia aquilo que era a questéo que se colocava naquele momento. E
que aquele parque de rebatimento servia para quem ia para fora da cidade, mas quem ia para
o centro da cidade, que era a zona que agora estava a ser tarifada, e que ndo era até ha
poucas semanas atras, ndo tinha oferta de um servigo de transportes, que permitisse deixar o
carro, por exemplo, imagine que vinha da zona poente da cidade, que vinha do Viso ou da
Reboreda, e que precisava de vir para o centro da cidade, ndo ia, naturalmente, deixar o
carro, naquela zona da Varzea, ou mesmo que viesse de um outro bairro, a nascente, ndo ia
deixar o carro na zona Varzea, porque ndo tinha oferta de transporte publico, para depois ir
para o centro da cidade.

Acrescia uma outra questao, ja ali tinha levantado a possibilidade e, naturalmente pensava
que isso poderia obrigar a uma revisdo daquilo que era o regulamento de estacionamento
tarifado, e aquele talvez fosse 0 momento para o poderem fazer, a necessidade de se criar
uma avenga, uma bolsa, & semelhan¢a daquela que ia ser criada para o sector das pescas e
afins, uma bolsa para quem trabalhava nos servigos publicos, ou no comércio do centro da
cidade, e que tinha necessariamente, por uma questdo de gestdo familiar, que trazer a sua
viatura prépria para o centro da cidade.

Poderia dizer o seguinte, tinha uma filha que frequentava o 1° ciclo do ensino basico. A sua
filha estava numa escola onde podia entrar de manha, e iam busca-la ao final do dia, ao fim
do dia de trabalho. Mas ndo muito longe da escola, que a sua filha frequentava, haviam outras
escolas do ensino basico, em que os alunos tinham aulas ou no turno da manh3, ou no turno
da tarde, o que significava que, mesmo que os pais os colocassem em atividades
extracurriculares, fora da escola, tinham sempre necessariamente de se deslocar, a hora de
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almogo, para recolher a crianga, para deixar a crianga no espago que ela ia frequentar
durante a tarde e, portanto, era dificil fazer aquela gestdo. As pessoas naturalmente
programaram a sua vida para ser feita de uma determinada forma, tinham dificuldade em
fazer aquela gestdo sem utilizagdo da sua viatura prépria, recorrendo exclusivamente a
transportes publicos. E mesmo com a criagdo daquele parque de rebatimento, ndo havia uma
oferta de transporte publico, para o centro da cidade. Tinha estado a ver as novas carreiras
que iam ser criadas, e a Unica que passava perto daquela zona era a 4404, que tinha referido
ha pouco, era uma carreira circular entre interfaces, poderia ser interessante para quem
utilizava aquele espago e depois se deslocar para apanhar o comboio para Lisboa, um
autocarro para qualquer outra localidade, para quem tinha de se deslocar para o centro da
cidade continuava a ndo haver uma alternativa. E era essa alternativa que tinha de ser criada
ou naturalmente, incrementando a oferta de parques gratuitos, junto aos sitios onde as
carreiras passavam, e que pudessem permitir que as pessoas se deslocassem para o seu
posto de trabalho, ou entdo naturalmente, criando a possibilidade de as pessoas recorrerem a
uma avenga, ndo estavam a sugerir que as pessoas ndo pagassem, ndo estavam a sugerir
que o centro da cidade ndo fosse tarifado, estavam a sugerir que fosse criado a semelhancga
daquilo que ia, ser daqui a pouco discutido, e bem, e que ia receber, a naturalmente também
com o voto favoravel do Partido Socialista, uma proposta que iriam discutir mais a frente,
tinham que discutir, a possibilidade de criagdo, a semelhanga que iam fazer e bem para o
sector das pescas e afins, a possibilidade de criagdo, de uma avenga, um distico que as
pessoas pudessem utilizar, para estacionar o carro perto daquilo que era o seu local de
trabalho e, quando dizia perto ndo precisava de ser a porta necessariamente em cima do
passeio, mas dentro daquilo que eram as zonas que presentemente eram tarifadas, e onde as
pessoas, habitualmente estacionavam.

Sr. Vereador Pedro Pina — Disse que queria abordar um tema que lhes tinha ocupado muito
tempo mediatico, mas que sem prejuizo do que no entretanto tinha vindo a acontecer, e
alguma acalmia medidtica, o executivo municipal ndo podia deixar passar em branco, aquilo
que tinha acontecido na semana anterior, na Assembleia da Republica, pela voz da senhora
Ministra Adjunta e dos Assuntos Parlamentares, Dra. Ana Catarina Mendes €, sem prejuizo
dessa sua condi¢do objetiva enquanto membro do Governo, que era também eleita, ou tinha
sido também eleita como deputada pelo circulo de Setdbal, e tinha sido também cabeca de
lista & Assembleia Municipal de Setlbal, pelo Partido Socialista. A senhora Ministra Adjunta e
dos Assuntos Parlamentares, Ana Catarina Mendes, tomou a palavra numa audi¢do
parlamentar, e nessas declaragdes, a senhora Ministra ndo tinha tido em consideragédo o bom
nome da instituicdo Camara Municipal de Setubal. Tinham sido declaragdes absolutamente
lamentaveis, e que ndo podiam deixar passar em claro. Disse a senhora Ministra, a
determinada altura, e eram palavras expressas das suas declaragdes, que teria havido uma
tentativa, uma vez mais, de uma reunido entre a Camara Municipal, para a celebra¢do de um
protocolo com a ACM, para o acolhimento de deslocados da Ucrania.

Disse a todos os senhores Vereadores, com toda a clareza, que aquela declaragéo ndo era
verdadeira. A Camara Municipal de Setubal, e aquele executivo, tinham respondido a todos
os contactos realizados pelo Alto Comissariado. Alids, aquele executivo Municipal, ao longo
de todo aquele processo tinha realizado, por mais do que uma vez, reunides com o Alto
Comissariado.

Tinha sido sempre a Camara Municipal que se tinha dirigido ao Alto Comissariado, e nunca
tinha sido proposto @ Camara Municipal de Setdbal, um protocolo com a ACM, para o
acolhimento de cidaddos deslocados da guerra da Ucrania. Alias, durante o processo
consequente, a todo aquele conflito de atendimento, e acolhimento em Setibal, ndo sé
tinham mantido os contactos diretos com o Alto Comissariado, como inclusive, foram
obviamente abordados, ao longo daquele periodo, varias e diferentes informagdes sobre
aquela mesma questdo. E por isso, ndo podiam deixar de lamentar. Era lastimavel que
aquelas declaragbes tivessem sido proferidas, sem o rigor que assistia a um membro do
Governo. Porque se tivessem ficado por ali, poderiamos considerar que tinha sido apenas um
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lapso, mas a senhora Ministra, Dra. Ana Catarina Mendes, voltou a insistir, mais a frente nas
suas declaragbes. Disse a Senhora Ministra que, ao contrario do que acontecia com outras
autarquias, que aquela Camara Municipal, ao contrario de outras, néo tinha boas relacdes
com o Alto Comissariado, e que tinha havido uma sessdo de esclarecimento no concelho de
Setubal, com varias entidades, para a qual a Cadmara Municipal de Setubal, ndo s6 ndo quis
estar, e como uma vez mais ndo quis celebrar um protocolo. Essa afirmagdo, ndo era
verdadeira. A Camara Municipal tinha estado presente na sessdo de esclarecimento,
certamente a que a Senhora Ministra se tinha referido e, alias, ndo s6 tinha estado presente,
como inclusive, partilhou informagdes daquilo que era o trabalho que estava a ser realizado, e
que tinha sido acolhido de bom tom, por parte ndo sé dos representantes do Alto
Comissariado, como das entidades que estavam presentes nessa mesma reunido, alias,
estavam varias pessoas, inclusive pessoas que, provavelmente até noutra condi¢cdo que eram
eleitas na Cémara Municipal de Setubal. E por isso, voltou uma vez mais a reafirmar, que
nunca tinha sido proposto @ Camara Municipal um protocolo com a ACM, para o acolhimento
de cidaddos deslocados da Ucrania. Se a senhora ministra se referia a um CLAIM, ou &
possibilidade de adesdo ou de realizagdo de um CLAIM, essa possibilidade tinha sido
colocada recentemente, numa reunido no dia 3 de maio, & qual os servi¢cos acolheram essa
proposta para analise, e como deviam calcular, prontamente a Camara Municipal tinha ouvido
e disponibilizou-se para analisar. E, por isso, uma vez mais, ndo podiam deixar de afirmar que
era lamentavel que a um membro do Governo, queria acreditar que, certamente por
informagdes pouco rigorosas que terdo sido transmitidas, ndo teve em consideragédo o bom
nome da Camara Municipal de Setubal, ndo teve em consideracdo os trabalhadores da
Cémara Municipal de Setubal que, ao longo daqueles meses tem trabalhado no acolhimento
de refugiados, que ao nosso pais tém chegado, e certamente que a Senhora Ministra teria
oportunidade de se retratar daquela situagao.

Lamentavam que o tivessem que fazer, mas ndo podiam deixar passar em claro, quando
beliscavam o bom nome daquela instituigdo, daquela Camara, dos trabalhadores, e de todos
aqueles que tinham de uma forma abnegada trabalhado para o bom acolhimento dos
refugiados ucranianos que tém chegado a nossa cidade.

N&o podia deixar de partilhar também, que naquele dia assinalavam o Dia Internacional dos
Museus, e a Camara Municipal, tinha assinalado aquele dia, com um conjunto de atividades
que ja se tinham iniciado no fim de semana, com a abertura de portas de muitos dos nossos
equipamentos municipais, dando oportunidade, para em horérios distintos daqueles que eram
os horarios habituais de funcionamento dos nossos equipamentos, dos nossos museus,
poderem fazer visitas guiadas, mas aquele dia tinha sido um dia particularmente
entusiasmante, com a possibilidade de no Museu do Trabalho assistirem a uma nova
aplicagdo, que estava disponivel e acessivel, para todos aqueles que quisessem visitar o
Museu do Trabalho, quer de uma forma presencial, quer em casa, e visitar de uma forma
virtual o Museu do Trabalho. Era mais um passo, para uma perspetiva inclusiva, tinha um
conjunto de opgbes que permitiam que aquela visita fosse feita, e realizada de uma forma
inclusiva, a todos aqueles que quisessem realizar aquela visita, e era também mais um
contributo para que os nossos equipamentos acompanhassem, ndo s6 a inovacdo, mas um
espago que estava acessivel a todos, e a todas, aqueles que quisessem visitar os
equipamentos Municipais de Setabal.

Sra. Vereadora Rita Carvalho — Disse que ia responder as questdes colocadas pelo
Vereador Joel Marques.
Sobre as carreiras que iam circular na proximidade da bolsa de rebatimento da Varzea, eram
5, com os numeros, 4403, 4551, 4423, 4404, passavam atualmente na Rua Cidade da Beira e
passariam assim que houvessem condi¢cOes técnicas de garantir pelo operador, na bolsa de
rebatimento. Para além disso a 4451 que era a circular dos interfaces, que faria a deslocagéo
a frente ribeirinha. Como o senhor Vereador poderia ver, as questdes estavam acauteladas e
articuladas, com as entidades que tinham a competéncia e que deviam garantir aquele
servigo.
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Relativamente as questbes dos residentes, tal como iam discutir, ou deliberar naquele dia ali,
sobre a bolsa de estacionamento dos pescadores, iam também deliberar sobre a criagéo de
bolsas exclusivas para parqueamento para residentes. O senhor Vereador tinha falado do
problema criado aos residentes com tarifagdo. Que tencionavam tarifar areas residenciais, da
leitura que fazia era que isso era um problema para os residentes. Ndo era, porque a bolsa
exclusiva para parqueamento para residentes garantia ao residente o lugar para estacionar.
Aquelas medidas de tarifagdo garantiam melhores condigdes aos residentes, que
presentemente tinham mais dificuldades, e que com uma bolsa exclusiva, ou com a questdo
da tarifagdo, tinham mais possibilidades de ter o estacionamento disponivel, para garantir o
estacionamento nos picos em que néo utilizardo o transporte individual.

O senhor vereador tinha dito o que o PS tinha feito era um trabalho de alerta, mas o que
achava que tinham feito tinha sido um trabalho de alarmismo.

Sr. Vereador Fernando José — Disse que tinha pensado que o senhor Vereador Pedro Pina
tivesse, naquele dia, comegado a sua intervengdo por lhes trazer um ponto de situacdo, tal
como acontecia com a anterior Presidente de Camara, sobre as participa¢des, nas mais Belas
Baias do Mundo, teria falhado por ventura essa explicagdo, ou essa explanagdo, tal como
acontecia com a anterior Presidente, mas certamente teria a oportunidade, depois naquela ou
noutra reunido lhes fazer ali um ponto de situagdo, se entendesse por pertinente.

Disse que era lamentavel, relativamente ao tema que tinha estado na ordem do dia, e que
tinha levado o nome de Setdbal pelo pais, e pelo mundo fora, pelas piores razbes, nio tinha,
obviamente a ver, com aquelas declaragdes que tinham sido afirmadas e reafirmadas, pela
Senhora Ministra, tinha sim a ver com algo que ainda estava por explicar, tanto pelo Senhor
Presidente da Camara, como pelo Senhor Vereador, que tinha o pelouro dos direitos sociais.
Realmente o bom nome de Setdbal tinha sido beliscado. Mas, tinha sido beliscado pela
incompeténcia que o Senhor Vereador do pelouro dos Direitos Sociais tinha tido, juntamente
com o Senhor Presidente, na andlise, e na agéo.

O problema ndo estava no facto de durante anos, aquela associagao ter tido uma relagdo com
a Camara Municipal de Setdbal, alids, uma relagdo que nas propostas que tinham sido
trazidas & Cadmara Municipal de Setubal, sempre tinham merecido unanimidade. Ndo estava
em causa o facto daqueles dois cidaddos, uma delas trabalhadora da Camara Municipal de
Setubal, serem de nacionalidade russa, nem sequer terem convicgdes pro-Putin, ndo estava
nada disso em causa, porque viviam num estado de direito e democratico e, portanto, viviam
com a liberdade de expressao, e cada um tinha o direito de ter as suas posigdes politicas, e
de ter as suas posi¢cdes em que em que efetivamente acreditava. O que estava ali em causa,
e aquilo que tinha sido chutado para todo o lado, no sentido de ndo serem assacadas as
responsabilidades, e ndo estava a dizer que existiam responsabilidades criminais, n&o
sabiam, estavam os inquéritos a correr. Certamente que existiam responsabilidades politicas,
e teria sido muito facil se no dia 20 de abril, quando a questéo tinha sido levantada pelo
senhor Vereador Paulo Calado, e depois levantada por ele, enquanto Vereador naquela
Camara Municipal, depois de terem recebido a comunidade ucraniana, que [hes tinha alertado
para aquilo que estava a acontecer, e aquilo que eles tinham retrataram, ali, na Céamara
Municipal de Setubal, teria sido facil, perceberem a falta de bom senso que tinha sido terem
colocado aquelas 2 pessoas, que os senhores conheciam bem, conheciam muito bem, a fazer
o atendimento a refugiados. Isso nunca podia ter acontecido, no minimo por uma questéo de
bom senso.

Existindo voluntarios ucranianos que se tinham disponibilizado para receber essas pessoas,
que tinham chegado fragilizadas a nossa cidade, teria sido facil encontrar uma outra solugéo.
Mas, ndo, os senhores ndo tinham tido a capacidade de perceber que o mundo tinha mudado.
O mundo tinha mudado, depois da criminosa invasdo da Ucrania. O mundo tinha mudado e
os senhores n&o tinham percebido, e continuaram a agir como se tudo continuasse na
mesma. Tinha sido preciso a comunicagdo social, trazer o assunto para cima da mesa, para
algo ser feito. E tinha sido a partir desse dia, em que a noticia comegou a circular, que algo foi
feito pela Camara Municipal. Portanto, ndo valia a pena desviar o assunto, nem valia a pena
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desviar o assunto para os apoios que tinham sido dados & associacdo, nem para o facto
daqueles dois cidaddos terem as suas convicgdes, porque eram livres de as ter. Aquilo que
nunca podia ter acontecido era aqueles dois cidaddos terem sido colocados no atendimento a
refugiados ucranianos. Isso é que nunca podia ter acontecido. Isso foi um erro que devia ter
sido ja assumido. Tinha havido no minimo uma falta de bom senso. Mas, em vez de
assumirem que tinha havido efetivamente uma falta de bom senso, que tinha havido um erro,
na analise, e depois na agdo, ndo, aquilo que continuavam a fazer era a pedir investigagoes
ao senhor Primeiro-Ministro, era atirar para cima da Ministra Ana Catarina Mendes, era
sacudir responsabilidade para toda a gente, e se continuassem naquele registo, iam chegar a
conclusdo, tal como tinha dito ali, ha um tempo atras, que a responsabilidade por aquela
situacdo, por aquela decisdo, por aquela decisdo que tinha sido tomada ainda ia ser de
Manuel de Mata de Caceres, Presidente da Camara Municipal de Setubal, que tinha saido em
2001. Se recuassem iam chegar a essa conclusdo, porque a verdade era que o Partido
Comunista, e naquele caso, o senhor Presidente, e o Vereador responsavel, que eram
membros da coligagdo CDU, um dos Verdes, outro do Partido Comunista Portugués, nunca
tinham responsabilidade de nada, era sempre uma cabala montada contra o seu partido, e a
responsabilidade nunca existia.

Naquele caso a responsabilidade era vossa, porque deviam ter percebido. Os inquéritos iriam
apurar aquilo que, efetivamente, tinha acontecido. Se os dados recolhidos tinham sido
devidamente ou indevidamente recolhidos. lam esperar que os inquéritos Ihes dissessem, se
tinha havido ou ndo, uma quebra da protegdo de dados. lam esperar que os inquéritos Ihes
dissessem. lam esperar, e tinha sido isso que os vereadores do Partido Socialista sempre ali
tinham afirmado, naquele momento ndo existia condigbes para exigirem a demissdo do
Presidente, nem do Vereador responsavel pela area. Tinham de esperar que os inquéritos
acabassem. Mas como o senhor Vereador Pedro Pina, responsavel pelo pelouro, tinha dado
tantas entrevistas nos ultimos dias, depois de terem assistido a um total blackout, por parte da
Camara Municipal, sobre aquele tema, existiam quatro perguntas que colocavam ali, e que
esperavam que existisse uma resposta. Uma vez que ja tinham percebido que
responsabilidade pela falta de bom senso, que no minimo, tinha existido naquele dia, essa
nunca seria assumida.

Voltaram a questionar:

Em que qualidade estava o senhor Igor no atendimento?

Como justificava os procedimentos utilizados, nomeadamente os dados recolhidos?

O senhor Presidente, e o senhor Vereador responsavel pelo pelouro conseguiam garantir que
n&o tinha havido quebra na protecdo de dados, que os dados ndo tinham saido da Camara
Municipal de Setubal?

Depois da nomeagdo do encarregado da Protegdo de Dados, se ja tinha sido aberta uma
auditoria ndo programada, mas urgente, que estava prevista na legislagdo em vigor? Era uma
pergunta, aquilo ndo estava em segredo de justica, bastava dizer sim ou ndo.

A precariedade laboral era um tema que tinham vindo a abordar muito ali na Cémara
Municipal de Setubal. A precariedade laboral, ndo era apenas uma bandeira que devia ser
acenada em determinados momentos com protesto. Alids, ela era utilizada, pelo Partido
Comunista, ndo tinha qualquer tipo de problema de dizer, como uma grande bandeira a nivel
nacional. O combate aquele flagelo, da precaridade laboral, tinha no Partido Comunista, o
primeiro defensor, defensor dos direitos de trabalhadores. Aquilo que ndo conseguia
perceber, era que depois quando estava no exercicio do poder, nomeadamente no poder
autarquico, ali em Setlbal, usava dessa mesma precaridade laboral, desses falsos recibos
verdes, dessas prestagdes de servigo que iam encapotar verdadeiros contratos de trabalho,
como modelo de gestdo, como opgao de gestdo. Alids, isso tinha sido dito, e estava em alta,
pelo senhor Presidente, tinha sido uma opg¢do de gestdo da Camara Municipal. Portanto,
havia perguntas que tinham sido feitas, e que até & presente data ndo tinham sido
respondidas. Aquilo que perguntava ao senhor Presidente era de setembro até a presente
data, quantos ftrabalhadores precarios, que estavam ha varios anos, a exercer fungdes na
Cémara Municipal de Setubal, com prestacdes de servico, tinham sido chamados e tinham
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sido enviados, e pediu desculpa pela expressdo “para o olho da rua”, tinham sido enviados
para fora da Cadmara Municipal de Setubal, sem qualquer tipo de protegéo social.

Perguntou quantos trabalhadores, que estavam em Prestagdes de Servigo, é que ja tinham
sido chamados e a Cadmara Municipal, através do Senhor Presidente tinha feito cessar esses
contratos de prestagdo de servigos? Quantos trabalhadores é que naquele momento ndo
tinham visto a sua situagdo regularizada, que ndo continuavam em prestagdo de servigos e
que tinham sido enviados para “o olho da rua®, sem qualquer tipo de prote¢do social? E
quantos trabalhadores é que continuavam, com falsos recibos verdes, na Camara Municipal
de Setubal? Ja por duas vezes que tinham feito esse requerimento por escrito, o primeiro
desses requerimentos tinha sido ha 6 meses, e até a presente data continuavam sem
resposta. E, portanto, cabia saber, quantos trabalhadores em recibos verdes, é que a Camara
Municipal de Setubal tinha presentemente, ainda, ao seu servigo.

Terminou a sua intervencao, recordando uma frase que tinha sido dita pela Senhora Vice-
Presidente, na reunido do dia 16 de fevereiro de 2022: “Deixamos a certeza do que nos diz
respeito a reparagdo possivel da tragédia ocorrida, e que ndo deixaremos com a celeridade
exigida, de adotar os procedimentos necessarios para salvaguardar a familia da Sara”, e
acrescentou o senhor Presidente: “sobretudo a sua filha, tenha todo o acompanhamento da
Cémara Municipal’. A pergunta que fez, passados 3 meses, era qual tinha sido o
acompanhamento que a Cé&mara Municipal de Setibal, tem feito junto da filha da
trabalhadora, que tinha falecido? Qual o acompanhamento tem tinha sido feito junto dos pais

de trabalhadores?

Sr. Vereador Pedro Pina — Disse que tinham percebido que ndo era facil ouvir algumas
questdes, mas esperava até pela condigdo de municipe vinculado a cidade, de uma forma
inequivoca da parte do Vereador Fernando José, que pudesse ali, sobre as declaragées da
Senhora Ministra contrariar aquilo que eles ali tinham dito, achava que isso também era
importante, até porque o senhor Vereador tinha feito uma coisa, uma vez mais, que ndo podia
deixar em claro, € que tinha condenado logo a partida. Portanto, perguntou se continuava a
ter mais informagdes que eles continuavam a ndo ter, quando dizia que as pessoas,
nomeadamente, tinham vindo a ser acusadas, e condenadas publicamente eram pré Putin, e
que eram de nacionalidade russa, e ndo os reconhecia como pessoas de nacionalidade
portuguesa, de plenos direitos, e que deviam ter, exatamente nessa sua condigdo, também o
respeito e consideracao por tudo, porque o senhor fazia ha cabega uma contragdo vil, que era
atribuir-lhes uma condicdo. Se o senhor sabia dessa condigdo, agradecia que Ihes pudesse
fazer essa demonstragao, porque ele desconhecia-a.

Sr. Vereador Paulo Calado — Disse que ndo pensava intervir naquele ponto, mas uma vez
que a questédo tinha sido suscitada novamente, era importante referir que aquela questdo do
acolhimento dos refugiados ucranianos era uma questdo humanitaria e, portanto, tinham de
ter algum cuidado a abordar aquele tema. E tinha sido por isso que tinha colocado a questéo,
no dia 20 de abril, nos termos em que tinha colocado. Pelas informagdes que tinham vindo a
publico, tinha-se visto que a situagdo era muito mais grave do que aquela que pensavam e
dai que tivessem inicialmente pedido demissdo do senhor Presidente da Camara, bem como
e, naquele momento até era bem mais relevante, colocado um conjunto substancial de
perguntas para resposta, ao executivo CDU, que ainda nao tinham sido respondidas. De todo
o modo, quis deixar claro que, em sede de Assembleia Municipal, a bancada do PSD tinha
apresentado uma mogdo de censura, que tinha acabado por ser reprovada e, portanto,
quanto a esse assunto, pensava que devia ser esclarecido, porque muitas vezes a populacao
era levada ao engano, por algumas forgas politicas, € a verdade era que tudo se mantinha
como estava. No entanto, tinha se verificado, nessas informagdes que tinham vindo a publico,
que ndo era s6 na Camara Municipal de Setubal se verificavam erros, iam dizer assim,
omissdes, ou até colaboragdo com a referida associagdo, e com alguns individuos de
nacionalidade russa, ligados ao regime de Putin. Esperavam mesmo, que tudo viesse a ser
clarificado, porque a recusa do Partido Socialista, em ouvir o Senhor Presidente da Camara
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Municipal, em sede da primeira comissdo da Assembleia da Republica, tinha sido para eles,
algo muito frustrante, até pelo facto, de ndo terem ainda nenhum tipo de resposta ali, e
estarem a espera que, pelo menos em sede de Assembleia da Republica, tivessem resposta
a algumas das questdes que tinham colocado.

Portanto, ndo queriam deixar de referir isso, e de referir que aquilo que tinha sido dito ali pelo
Senhor Vereador Pedro Pina, tinha relevancia e devia ser esclarecido, porque a ser verdade
que foram proferidas, ia dizer assim, inverdades, elas também tinham de ser esclarecidas.
Porque aquilo ndo podia ser: “andar a sacudir agua do capote, quando nos calha a nés,
senhores Vereadores do Partido Socialista” e, portanto, toda aquela questédo tinha que ser
esclarecida até ao fim. E era essa mengao que quis deixar ali, para que ficasse clara a
posigcdo do PSD sobre esse assunto. Reiterando novamente, que gostariam que fossem
respondidas as perguntas colocadas ali pela senhora Vereadora Sénia Leal Martins, na
passada reuniao.

Sr. Vereador Vitor Ferreira — Disse que em primeiro lugar, quis dar uma palavra solidaria
para todos quantos eram vitimas, diretas ou indiretas, daquilo que era uma guerra, a invasao
criminosa da Ucrania. E quando falava em vitimas falava, naturalmente, do lado russo, e do
lado ucraniano, e esperavam que nao tivessem de acrescentar outras nacionalidades ao
problema.

Respondendo, de alguma forma, ao Vereador Paulo Calado, disse que iam ter no dia 20, na
Sessdo da Assembleia Municipal, uma oportunidade de, a nivel local, naquilo que era o
respeito pelas instituigbes, e por aqueles que tinham sido eleitos pelos setubalenses da
Gambia a Azeitdo, poder fazer aquele que era o trabalho deles, de fiscalizagdo através da
criagdo de uma comissdo. Como setubalense, e como autarca, contava com a votacao
favoravel, sem artificios, “sem guerras de meninos malcomportados”, mas na busca clara da
verdade.

Quis também fazer uma saudac¢do ao senhor Presidente da Camara. A saudagao fazia-a na
sequéncia da sua intervengdo, no aniversario das comemoragdes dos 66 anos do
Independente. O senhor Presidente, de uma forma muito digna, dirigindo-se ao executivo,
tinha feito uma referéncia clara, aos vereadores do Partido Socialista que estavam presentes.
Isso dignifica aquele 6rgédo, era uma coisa que outros vereadores com pelouro, se esqueciam
de fazer em outros momentos, por isso, quis saudar o senhor Presidente por aquilo que era o
exercicio da democracia, € o respeito por aquele 6rgéo.

Sra. Vice-Presidente — Disse que o senhor Vereador Fernando José tinha feito algumas
questdes que gostaria de dar resposta.
Para algumas questdes, ia-se repetir relativamente a outras reunibes, em que ja tinha tido
oportunidade de dizer que a Camara Municipal, atenta as questdes das necessidades do seu
mapa de pessoal tinha vindo a abrir procedimentos concursais. Esses procedimentos
concursais tinham vindo ali a Camara Municipal, portanto, era do conhecimento dos senhores
vereadores.
Durante o ano de 2020 tinham sido abertos 38 procedimentos concursais, na sua maioria ja
estavam concluidos. Em 2021 tinham entrado efetivamente 132 trabalhadores para o mapa
de pessoal. No presente momento, no ano de 2022, ainda estavam por entrar alguns desses
lugares, relativos a alguns concursos que estavam mesmo na fase final, e iam dar inicio a
outros que tinham sido aprovados ali, na reunido da Camara de 6 de abril.
Portanto, durante o ano de 2022 tencionavam colocar mais de uma centena de trabalhadores
para a ocupac¢éo desses lugares.
Relativamente as questdes do acidente com a trabalhadora Sara Graga, a companhia de
seguros tinha informado a Camara Municipal que estava, naquele momento em contacto com
a familia, decorrente dos procedimentos que tinham que ser realizados.
Quis informar também aquela Camara, que tinham tido um pedido do Ministério Publico
relativamente, a questdes relacionadas com o acidente, no dia 2 de maio, e que tinha sido por
eles respondido, no dia 6 de maio.
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Relativamente ao acompanhamento a familia, tinham vindo a fazer esse acompanhamento
informal, junto de um familiar, ndo com o pai e com a méae, mas diretamente com um outro
familiar, com o irmdo da vitima, e esse acompanhamento tinha vindo a ser feito. Até a data,
tinha sido assim que tinham estabelecido aquela metodologia, estavam a aguardar por mais
questoes relacionadas com o desfecho do acordo com a seguradora pudesse vir a ter com a
familia naquele ambito.

Sr. Presidente — Disse que queria dar resposta a um conjunto de questdes que tinham sido
colocadas e relativamente a outras fazer alguns ajustamentos.

Relativamente a questdo que a senhora Vereadora Sénia Martins, e a senhora Vereadora
Patricia Paz, tinham levantado sobre as condigdes de funcionamento das nossas
associagdes, tanto do ponto de vista social, como das atividades culturais ou desportivas. Era
importante dizer que a Camara Municipal, ao longo daqueles 20 anos, tinha feito um esforgo
significativo, também do ponto de vista financeiro, para requalificar aquela cidade, aquele
municipio, e aquele territério.

Nessa area, designadamente naquela area da Cultura, do Desporto, era bem patente, o
conjunto de edificado que tinha sido requalificado na cidade, e que estava ao abandono. Era
bem patente, porque estava a vista de todos. Para além daquilo que era a responsabilidade
da Cémara Municipal, aquela Camara Municipal, tinha feito também investimentos
significativos, ainda estavam a decorrer, em patriménio classificado, como patriménio
nacional, e que competia a outras entidades resolver, e que essas entidades, os sucessivos
governos, era importante dizer, e, portanto, quem representava o Estado Portugués, e que
tinha essa obrigagdo ndo o tinha feito. E a Camara Municipal tinha assumido essa
responsabilidade, retirando capacidade ao seu orgamento, para recuperar esse patriménio. E
esse patrimonio estava atualmente a vista de todos, era presentemente motivo de atragéo,
era presentemente motivo de reconhecimento, pelos que ali viviam, e por aqueles que os
visitam. E era essa dindmica, que tinha a ver também, com aquilo que era a atividade
econémica, no municipio, era a atragdo do investimento, no nosso municipio. Todas essas
questdes estavam interligadas. Era preciso ter uma visdo global e articulada daquele
desenvolvimento, que era reconhecido por todos, e que as estatisticas o0 demonstravam. Sé
ndo via quem n&o queria. E isso tinha sido, ao longo daqueles anos, porque os orgamentos
eram limitados, uma opg¢&o que a Camara Municipal tinha tomado, uma opgdo com uma
prioridade dirigida exatamente para a requalificagdo desse patriménio. Atualmente estavam
numa fase avangada desse trabalho, desse investimento era tempo, de ainda nessas areas
tomar outras opgdes, estabelecer outras prioridades. Como ja tinha tido oportunidade de o
afirmar publicamente, a Camara Municipal estava a desenvolver esforcos, no sentido de
encontrar instalagbes que permitissem a que um conjunto de associacdes, do Ambito social,
cultural, e desportivo, pudessem melhor desenvolver as suas atividades, continuar a contribuir
para o desenvolvimento social, cultural, e desportivo do nosso municipio, das nossas
populagdes. Era um esforgo que j& estava a ser feito, um trabalho que estava a ser feito, e um
esforgo que ia ser desenvolvido nos proximos anos, porque os orgamentos eram sempre
limitados. Ja naquela semana, havia pelo menos trés associagdes daquelas, que iam ser
convidadas a visitar espagos, que tinham sido encontrados, para ver se tinham as melhores
condigOes, para desenvolver a sua atividade. Naturalmente que, quando identificaram aqueles
espagos, achavam que esses espagos serviriam para que essas associagdes pudessem
desenvolver melhor essas atividades. Seguir-se-iam outras. Como tinha dito, esse era um
objetivo e uma prioridade que se ia concretizar.

Referiu, porque tinha sido identificado o caso da Refood, ja tinha sido transmitido a Refood,
quando os tinha abordado e colocado a questdo da falta de instalagées, que iriam procurar
encontrar umas instalages. Provavelmente, na semana seguinte a associagdo Refood seria
contactada, também para visitar umas instalagdes, para ver se elas eram adequadas,
naturalmente, com as adaptagdes, e a intervengdo da obra que tinha que ser feita, para que
essa associagdo pudesse desenvolver ai sua atividade. E outras associagbes estavam
identificadas, e esse trabalho de levantamento e das condigdes de edificacédo para que essas
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associagbes pudessem assim contribuir, também para o desenvolvimento social, cultural e
desportivo, do nosso concelho.

Sobre a questdo dos transportes, a questdo do estacionamento, e o trabalho que tinha vindo
a ser desenvolvido, a senhora Vereadora Rita Carvalho, tinha feito uma afirmagéo que,
naturalmente, subscrevia: “Ha quem, em vez de contribuir para resolver os problemas das
pessoas, centra-se ou concentra-se na guerrilha politica, na especulagdo, em vez de fazer
aquilo, que naturalmente, é importante fazer’. Naturalmente que ndo faziam tudo bem, mas
aquilo que faziam, faziam com critério, com ponderagéo, e sempre com o objetivo Ultimo de
servir as populagdes. Naquele caso concreto, de servir as populagbes, era também por um
bem maior, que era a qualidade do ambiente, a qualidade de vida, e a saude de quem ali
vivia. Era essa uma viséo global e articulada, sempre pensando num futuro melhor, para
quem ali vivia. Sempre pensando em contribuir para que os problemas ambientais, e as
alteragbes climaticas, tivessem também um pouco do nosso contributo, dentro da
responsabilidade que lhes cabiam. Era esse o trabalho deles. Quando ndo se conheciam as
situagdes, e se optava logo, em vez de pedir esclarecimento, de fazer especulagédo sobre os
mesmos, naturalmente que n&o era um bom caminho, para quem quer que fosse. Aquilo que
a senhora Vereadora Rita Carvalho tinha dito, sobre aquelas matérias, relativamente a
oportunidade que os cidaddos daquele municipio, tinham naquele momento de poder fazer a
opgao por utilizar o transporte publico, em vez de continuar a utilizar o transporte particular,
como tinham estado obrigadas ao longo de muitos anos, porque tinham sido incentivadas a
adquirir carros, para resolver os seus problemas, as suas necessidades de mobilidade, por
falta generalizada de transportes publicos, naquela regido metropolitana, por exemplo. E por
isso, ndo podia deixar de saudar, os municipios da area Metropolitana, pela iniciativa que
tinham tido, da criagdo do Passe Navegante que tinha um contributo extraordinério, para os
orgamentos familiares, designadamente os orcamentos das familias mais fragilizadas, na
ordem dos 100 a 200 euros mensais, reduzindo os custos de utilizagdo do transporte publico.
Para além disso, tinham aberto varios concursos internacionais para dotar aquela regido de
novos autocarros. Mais autocarros, mais linhas e, portanto, um servigo que ia de encontro
aquilo que todos consideravam que era, utilizando mais o transporte publico, reduziam a
utilizagdo do transporte particular, contribuiam para uma melhor qualidade de vida, para um
melhor ambiente, para uma melhor salde. Era isso que estava em causa. Era aquela visdo
global, aquela perspetiva de futuro que faltava nas intervengdes que alguns dos senhores
faziam. Era esse o caminho que estavam a trilhar, quando implementavam os regulamentos,
0s compromissos que a Camara Municipal tinha assumido, estavam a fazé-lo, considerando
dificuldades, problemas que iriam surgir, e que eles iriam resolver, como estavam a resolver.
Ja tinha sido anunciada a criagdo de um parque chamado de rebatimento, praticamente
dentro da cidade, da 4rea urbana da cidade, um primeiro parque de rebatimento. Tinha tido
oportunidade de anunciar que o objetivo era atingir, em parques dentro da cidade, ndo na
zona ribeirinha, como os senhores bem sabiam isso ndo era possivel, mas dentro da cidade,
ter mais parques, chamados de rebatimento, ultrapassando os 2500 lugares de
estacionamento gratuito, onde as pessoas podiam estacionar o seu carro, apanhar o
transporte publico, e dirigir-se a zona de trabalho, de lazer, de comércio, aquilo que fosse,
ndo tendo a necessidade de utilizar o transporte individual. E tudo aquilo era feito como muito
bem os senhores sabiam, com custos mais reduzidos, também para os orgamentos
familiares. E também como muito bem todos sabiam, Settbal nédo estava a fazer nada de
novo, ou de inovador, no sentido em que por essas cidades, por essa Europa fora, naquele
pais, em varias cidades, esses modelos, aquelas intervengdes na forma de gerir o espaco
publico, tinham vindo a ser progressivamente feitas. A cidade de Setubal era uma cidade que
tinha de se orgulhar também do compromisso que tinha com a salde publica, com o
ambiente, e com a qualidade de vida. Era esse o trabalho que estavam a fazer. Era esse o
caminho que estavam a trilhar e que dentro de pouco tempo, os setubalenses, os cidaddos
que viviam no municipio de Setlbal, teriam oportunidade de verificar que aquilo que faziam,
ao contrario do que os arautos da desgraca afirmavam, era no sentido de criar melhores
condigbes e mais qualidade de vida as pessoas que ali viviam, melhores condi¢ées de salude,
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mais salde e, melhor ambiente. Era esse o grande objetivo, era essa a grande tarefa.
Naturalmente que o fariam sempre em colaboragdo, e com o envolvimento das populagdes,
porque sem as populagdes, eles ndo conseguiriam desenvolver esse trabalho, e atingir
aqueles objetivos. E essa era uma dificuldade maior, porque reafirmava, com os arautos da
desgraga, naturalmente que era mais dificil, era mais dificil levar & compreensao por parte das
populagbes de que o objetivo era um objetivo claro, era um objetivo determinado, e que
estava experimentado nas principais, ou na generalidade das cidades da Europa, e também
em Portugal.

Referiu-se também as questdes de um problema que tinha sido identificado, e que que nio
poderiam ignorar. Tinha a ver com a recegdo de refugiados da Ucrdnia em Setubal. J& tinha
dito, tinha dado explicagbes, a que as que tinha achado adequadas e pertinentes, sobre
algumas questbes que poderiam surgir, para que ndo houvesse mais especulagdo. Tinha-o
feito até em documentos escritos que tinham sido distribuidos aos senhores vereadores, e
aos senhores membros da Assembleia Municipal. As investigagbes estavam a decorrer a
pedido da Cédmara Municipal. Naturalmente, uma decisdo do Governo, mas tinha sido a
pedido da Camara Municipal que essas investigagbes estavam a decorrer e, portanto,
aguardavam o resultado dessas investigagdes. Mas o que era de criticar, como muito bem
disse o senhor Vereador Fernando José, eram as especulagdes. Havia muitas especulagtes,
e esperava bem que as investigagdes viessem a demonstrar que, de facto, tinha havido muita
especulacdo, e muitos se tinham aproveitado para tirar proveito préprio de situagdes que nido
tinham passado de especulagdes, porque ndo havia nada de concreto, até 4 presente data,
havia zero. Mas as declaracdes que a senhora Ministra, tinha feito na Assembleia da
Republica, numa audigéo, ndo eram especulagdes, eram declaragdes que estavam escritas,
que tinham sido divulgadas de viva-voz nos érgdos de comunicagdo social, e eram
declaragdes que mereciam uma manifestagdo de indignagéo, por parte dos setubalenses e,
em particular por parte da Camara Municipal, e dos seus trabalhadores. A senhora Ministra
que era eleita na Assembleia Municipal de Setdbal e, por isso, achava que haviam razées
acrescidas para ter mais cuidado nas afirmagdes que tinha feito.

A senhora Ministra tinha referido que a Camara Municipal ndo tinha uma relagéo estreita com
a alta autoridade para as Migragdes. Ja tinha sido provado, o senhor Vereador ja o tinha
referido, tinha dado exemplos concretos de uma estreita ligagdo, e uma estreita relagéo com o
Alto Comissariado das Migragdes. A senhora Ministra também tinha afirmado que a Camara
Municipal, embora tendo sido convidada, se tinha recusado a ir a uma reunido promovida pelo
Alto Comissariado em Setubal. Ndo s6 a Camara Municipal tinha estado representada, como
tinha sido subscrita a lista das presencgas, como inclusivamente existia um relatério do técnico
que tinha participado nessa reunido e que, naturaimente, disse aquilo que se tinha passado
na reunido. Portanto, perante aquilo, e por se tratar de um alto responsavel que representava
o Estado Portugués, que representava os eleitos do Municipio de Setubal, e do Distrito de
Setubal, naturalmente, que exigiam que a senhora Ministra reconsiderasse, naquilo que tinha
dito, e que publicamente dissesse que se tinha enganado, que tinha sido um lapso, qualquer
coisa, agora aquilo ndo eram especulagdes, aquilo eram factos. Ndo podiam deixar de
denunciar isso, porque sendo, ndo estariam a defender o bom nome daquela Camara
Municipal, das pessoas que ali trabalhavam.

Deixou aquela questdo, para que a senhora Ministra pudesse melhor refletir, e tomar a
iniciativa que considerassem mais adequada.

Quanto a questdo daquilo que era designado por precariedade laboral, na Camara Municipal
de Setubal, pensava que j& bastas vezes a questfo ali tinha sido colocada e repetida, e ja
bastantes vezes tinha sido dada resposta as questdes que tinham sido colocadas, mas era
uma forma de estar de algumas pessoas, portanto, naturalmente, que a Camara Municipal
continuava a trabalhar, e a dar resposta aos problemas que-tinha, a resolver os problemas
dos trabalhadores, a dar resposta as expectativas que os cidaddos de Setlbal, de Azeitdo, da
Gambia-Pontes-Alto da Guerra, do Sado, de S&o Sebastifio € da Unido de Freguesias de
Setubal, esperavam que a Camara desse. E era nisso que estavam a trabalhar e
continuariam a trabalhar, nesse sentido, porque estavam focados em resolver os problemas
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das pessoas, em criar melhores oportunidades, e em assumir os compromissos que tinham
estabelecido com quem os tinha elegido, e com toda a populagdo daquele municipio. Era e
seria esse 0 caminho deles.

Sr. Vereador Vitor Ferreira — Disse que queria fazer uma breve intervengdo sobre os arautos
da desgraca. N&o ia retirar a saudagdo que tinha feito, porque tinha sido sincera, mas nio
sabia se também se estava a referir @ bancada do Partido Socialista, sobre arautos da
desgraca, mas uma vez que estavam a falar de estacionamento, e tinha sido o senhor
Vereador Joel que tinha falado, quis dizer que, por um lado, ainda assim, tinha ficado
satisfeito porque ndo lhes tinha chamado os 4 cavaleiros do apocalipse, ndo era mau. Mas
quis dizer que n&o ficava triste por ter falado em arautos da desgracga, porque ja tinha idade
suficiente para resistir a essas coisas, mas disse que ainda no tinha descoberto o0 nome que
poderia usar naquele momento, mas um dia iria voltar & carga, mas talvez fosse préprio
também, assumindo uma vez por todas que a maioria era relativa, ou seja, era uma maioria
da CDU relativa ao PS, e uma maioria da CDU relativa ao PSD, mas quando se tratava de
olhar para as duas forgas politicas que estavam na oposigdo, porque era isso que eles eram,
ndo era arautos da desgraca, era a oposicdo, do ponto de vista daquilo que era o
enquadramento constitucional, eram oposi¢do. Sendo assim, pensando que a oposigdo
constituia uma maioria voltava a insistir, talvez fosse bom, nalguns dossiés haver aquilo que
era uma negociagdo prévia, um tratamento prévio, como, alids, ja tinha sido pratica daquele
executivo. Tinha havido matérias em que tinham tido ocasido em ouvir as propostas dos
senhores vereadores, de uma forma muito clara, muito transparente e, deu um exemplo.
Numa das reunides anteriores, a proposta do estacionamento e das preocupagbes, por
exemplo, com a atividade dos nossos pescadores, essa questio tinha sido levantada naquele
dia, hoje trazia-se uma proposta. Teria sido simpatico, e teria sido democratico, ter falado com
eles, e também naturalmente, com o PSD. Continuou a insistir, um executivo em democracia
devia ser democratico e, sobretudo quando aquilo que era a CDU ndo tinha maioria. Voltou a
insistir, estavam disponiveis para construir respostas para mais e melhor Setibal em
conjunto. N&o iam estar sempre de acordo, mas iam estar ali sempre, ndo era para serem
arautos da desgraca, era para serem construtores de futuro.

Sr. Presidente — Respondeu ao senhor Vereador Vitor Ferreira e disse que quando falava em
arautos da desgraga, cada um havia de saber as linhas com que se cosia, era assim que o
povo dizia. Portanto, sobre isso: “tenho dito”.

Relativamente a questédo das maiorias e das minorias, havia ali uma questio que achava que
de uma vez por todas tinha de ficar resolvida, se os senhores assim o entendessem, a CDU
tinha ganho as eleigdes, em todos os 6rgdos autarquicos daquele municipio. Isso era uma
coisa que custava a entrar na cabega de algumas pessoas e, portanto, como muito bem
sabiam haviam determinadas iniciativas, em que a CDU pedia para reunir com o Partido
Socialista, com os vereadores do Partido Socialista, € com os vereadores do PSD. J& tinha
acontecido varias vezes, e ia continuar a acontecer. Agora eram eles que decidiam quais
eram as questdoes que achavam que deviam ser faladas com os partidos da oposi¢do. Era
eles que decidiam, tinham a maioria. Isso ndo tinha nada a ver com a democracia, a decisdo
era que cada um, ndo tinha nada a ver com a democracia, porque naquele procedimento eles
tinham a maioria. Eles apresentavam propostas, eles faziam trabalho, decidiam, dentro
daquilo que os senhores os deixavam decidir, era verdade, mas eles decidiam dentro daquilo
que a lei lhes permitia que fossem eles a decidir, e eles decidiam, e era isso que estavam a
fazer. Quando eles chegavam a uma situacéo, em que consideravam que havia matérias que
deviam falar com os partidos da oposigéo, falavam, como ja tinham feito, como iriam continuar
a fazer. Fa-lo-iam quando achassem que o deviam fazer.

Achou que tinha respondido a questéo.

Sr. Vereador Joel Marques — Disse que o senhor Presidente tinha afirmado, que o executivo
n&o fazia tudo bem, ndo poderia subscrever mais uma afirmacéo do senhor Presidente.
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O senhor Presidente tinha voltado a afirmar que a Camara Municipal pretendia criar em
parques de rebatimento 2500 lugares. Considerando que 500 desses ja estavam incluidos no
parque de rebatimento que tinha sido apresentado, e que se situava na zona da Varzea, tinha
questionado ha pouco, e voltava a questionar, qual era a localizagdo dos restantes 2000
lugares, dos restantes dois parques de rebatimento. A auséncia de resposta concreta, levava
naturalmente a que a interpretacéo fosse de que aquilo era uma medida avulsa, uma medida
que era criada depois dos lugares comegarem a ser tarifados, que tinha sido aquilo que tinha
acontecido com o primeiro parque.

Disse que agradecia uma resposta concreta sobre a localizagdo.

Sr. Presidente — Disse que agradecia a curiosidade do senhor Vereador, mas eles iam
fazendo o trabalho deles, quando chegasse a altura...

O que tinha dito era compromisso que esperava vir a atingir, se ndo a ultrapassar. A
perspetiva era a de criar 2500 lugares de estacionamento gratuitos, para que pudessem
estacionar ali os carros e, portanto, ter a possibilidade, e a facilidade de utilizar transportes
publicos para que as pessoas, os cidadédos se dirigissem aos locais para onde quisessem ir. A
seu tempo, naturalmente que seria identificada a localizagdo de outro, ou outros espagos.

Sra. Vereadora Rita Carvalho — Disse que queria s6 complementar, j& tinha sido dito, mas
achava que valia a pena reafirmar, na sua opinido.

Estavam a falar de bolsas de rebatimento, portanto, eram areas com dimens&o suficiente para
serem consideradas bolsas de rebatimento. Estavam a falar de areas consideraveis do
territorio. Ja tinha sido dito, pelo senhor Presidente, pensava que também ja teria sido dito ali
noutras reunides, que eram terrenos que ndo eram publicos e, portanto, s6 poderiam ser
anunciados depois de aceitagdo com os particulares.

Ja tinha sido dito isso.

Sr. Presidente — Disse que o senhor Vereador ainda ndo tinha ouvido, mas ficava aquele

esclarecimento.
Disse que afinal sempre iam dando esclarecimentos.

Sr. Vereador Vitor Ferreira — Disse que gostaria de fazer uma proposta, se o senhor
Presidente concordasse, poderia fazer uma apreciagdo, uma saudacgdo conjunta, fazendo a
referéncia aos diferentes nomes, evitando a leitura, naturalmente fazendo depois um apelo.
Em vez de ler a saudagdo uma a uma fazer a referéncia....

Sr. Presidente — Disse que ele referia.

Era uma saudagdo ao aniversario da Associagdo Meninos de Oiro, uma saudagdo ao
aniversario do Clube de Canoagem de Setlbal, uma saudagdo ao aniversario Belcamp
Tennis Club, uma saudagé@o ao aniversario do Clube Naval Setubalense, uma saudagdo ao
aniversario do FC Setubal, saudagdo ao aniversario da Academia de Voleibol de Setubal,
saudagdo ao aniversario da Associagdo Agua Ardente, saudagdo ao aniversario da
Associagdo Futebol de Setubal e uma saudagdo ao aniversario Grupo Desportivo o
Independente.

Sr. Vereador Vitor Ferreira — Disse que enquanto setubalenses e enquanto membros
daquele executivo municipal, naturalmente, enquanto eleitos, era com satisfagdo particular,
que podiam ali fazer uma saudagdo no aniversario da Associacdo Meninos de Oiro, do
aniversario do Clube de Canoagem de Setlbal, do Belcamp Tennis Club, do Clube Naval
Setubalense, do FC Setubal, da Academia de Voleibol de Setubal, da Associagdo Agua
Ardente Produgdes Teatrais, da Associagdo Futebol de Setubal e do Grupo Desportivo o
Independente. Eram naturalmente, instituicdes que tinham diferentes idades, tinham
diferentes anos de intervengdo, mas todas elas constituiam, naturalmente uma importante
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intervengdo social, desportiva e cultural, e aquilo que de alguma forma fazia a diferenga na
nossa terra, que era uma terra franca, aberta e solidaria com todos.

A saudacgéo deles, em que eram acompanhados por todos os elementos daquele executivo,
era no sentido de olhar para elas como ajudando a construir mais e melhor Setdbal, estando
naturalmente de parabéns, e s6 ndo cantavam os parabéns para ndo estragar o ambiente.
Pediu que as saudagbes fossem enviadas as respetivas instituicbes e devidamente
divulgadas.

Sra. Vereadora Sénia Martins — Disse que se associavam a todas as saudacdes
mencionadas.

O senhor Vereador Vitor Ferreira apresentou as seguintes saudacgdes, conforme documentos
anexos registados sob os n.°s 7 a 15.

“Saudacéo
Aniversario da Associagdo Meninos de Oiro

Fundada em 2003, a Associagdo Meninos de Oiro, celebrou no dia 14 de maio o seu
aniversario.

E uma associagdo sem fins lucrativos, que tem como objetivo a defesa dos direitos da
crianga, com estatuto de Instituicdo Particular de Solidariedade Social, reconhecida como
Pessoa Coletiva de Utilidade Publica. Na sua atividade integra as Redes Sociais de Setibal e
Sesimbra, a CPCJ de Setubal e Sesimbra, a Rede Europeia Anti-Pobreza, e a Unido Distrital
das Instituigbes de Solidariedade Social de Setubal.

Sediada em Azeitdo, atua através da dinamizagdo de projetos, tais como, o Gabinete de
Apoio Familia, o Centro de Apoio Familiar e Aconselhamento Parental — o Farol, o Banco de
Recursos — Porto de Abrigo, e Conferéncias no dmbito das Agbes de Prevengdo — Projeto
Arca do Tesouro.

Reconhecendo o seu importante trabalho em prol da defesa dos direitos da crianga,
promovendo a melhoria das condigbes de exercicio da parentalidade, os vereadores eleitos
pelo Partido Socialista, reunidos em reunido de cdmara a 18 de maio de 2022, saudam e
felicitam a associagdo, bem como os dirigentes, equipa técnica, colaboradores e todos
aqueles que contribuem para a sua atividade, fazendo votos de continuagdo do bom
trabalho”.

“Saudagéao
Aniversario do Clube de Canoagem de Setubal

Fundado em 1985, o Clube de Canoagem de Setiibal, celebrou no dia 16 de maio o seu
aniversario.

O clube promove e dinamiza aulas e atividades de canoagem tradicional e de kayak-polo. E
ainda a entidade responsavel pela gestédo e dinamizagdo do Centro Nautico Municipal de
Canoagem de Setubal, onde promove atividades e experiéncias de canoagem,
proporcionando um primeiro contacto com esta atividade no nosso rio Sado.

E a casa de atletas que participam em provas nacionais e internacionais, onde por diversas
vezes se sagram campedes, elevando assim o nome da cidade de Setibal.

Reconhecendo a importancia da dinamizagédo de atividades de dmbito desportivo, sejam elas
recreativas ou de competicdo, os vereadores eleitos pelo Partido Socialista, reunidos em
reunido de cdmara a 18 de maio de 2022, saudam e felicitam o clube, dirigentes, 6rgdos
sociais, treinadores, atletas e todos aqueles que contribuem de alguma forma para a sua
atividade, fazendo votos de continuagédo do bom trabalho”.
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“Saudagéao
Aniversario do Belcamp Tennis Club

Fundado em Azeitdo, apenas em 2020, o Belcamp Tennis Club, celebrou este més o seu 2°
aniversario.

Afirma como seu principal objetivo a formagéo de atletas, a qualquer nivel de aprendizagem,
no dmbito do desenvolvimento de competéncias fisicas e formativas, no contexto desportivo e
social.

Reconhecendo a importancia da dinamizagdo de atividades de &mbito desportivo para a
promogéo do bem-estar no nosso concelho, os vereadores eleitos pelo Partido Socialista,
reunidos em reuniéo de cdmara a 18 de maio de 2022, felicitam e satidam o clube, os érgéos
sociais, treinadores, atletas, e todos aqueles que tornam possivel a sua atividade, fazendo
votos de continuagdo do bom trabalho”.

“Saudagéo
Aniversario do Clube Naval Setubalense

Fundado a 6 de maio de 1920, o Clube Naval Setubalense, celebrou este més o seu
aniversario, completando 102 anos.

Comecga a sua atividade estabelecendo sede numa sala cedida pelos Bombeiros Voluntarios,
no entanto, devido &s limitagBes do espacgo, foi possivel, através da Cdmara Municipal de
Setubal, estabelecer a sua sede num barracdo nos terrenos da autarquia, junto ao rio Sado.
Com o crescimento do clube, durante o decorrer do século XX, existiram diversas fases de
ampliagdo e construgéo.

Das modalidades que o clube oferece destacam-se a natagdo, a patinagem artistica, o remo,
a vela, a ginastica e o andebol. A oferta de modalidades estende-se ao hoquei em patins, e
no desporto adaptado, ao andebol em cadeira de roda e ao remo.

O Clube Naval Setubalense, é um ator de extrema relevéncia na dinamizagdo desportiva do
nosso concelho, ndo esquecendo o seu importante papel na formagéo de base dos atletas.
Os vereadores eleitos pelo Partido Socialista, reunidos em reunido de cdmara, a 18 de maio
de 2022, reconhecendo a importéncia da atividade do Clube Naval Setubalense, felicitam e
satdam o clube, dirigentes, 6rgéos sociais, treinadores, atletas, sécios, e todos aqueles que
contribuem para a continuagdo da atividade deste clube centenario, fazendo votos de
continuagdo do bom trabalho”.

“Saudacéo
Aniversario do FC Setubal

Fundado apenas em 2015, o FC Setibal é desde entdo caraterizado pela ambigéo,
celebrando as vitdrias e as subidas de divisdo, mas nunca se deixando contentar com estas,
apesar das adversidades sentidas.

Reconhecendo a importancia da dinamizagdo de atividades de &mbito desportivo para a
promog&o do bem-estar no nosso concelho, os vereadores eleitos pelo Partido Socialista,
reunidos em reunido de cdmara a 18 de maio de 2022, felicitam e satdam o clube e todos
aqueles que tornam possivel a sua atividade, fazendo votos de continuagdo do bom trabalho”,

“Saudacéo
Aniversario da Academia de Voleibol de Setubal

A Academia de Voleibol de Setubal, celebrou neste més de maio o seu aniversario, tendo

completado 8 anos.
Tem como miss&o potenciar futuros cidaddos através da promogédo da atividade desportiva,
com uma cultura de responsabilidade social, ética e ecolégica. A inclusdo é um importante
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valor basilar da academia, para o envolvimento de toda a comunidade naquilo que é a prética
desportiva.

Estabelece parcerias e colabora com outras entidades, para a dinamizag&o de atividades de
carater desportivo em diversas modalidades, tendo sempre em mente o fator social e a
promogédo da inclusgo, sendo exemplo disto as atividades que tém sido organizadas nos
chamados “Sabados Saudaveis”,

Reconhecendo a importéancia da dinamizagdo de atividades de ambito desportivo para a
promogao do bem-estar no nosso concelho, e tendo em mente os valores da academia ~
Unido, Resiliéncia, Integridade, Ambigéo e Perseveranga — os vereadores eleitos pelo Partido
Socialista, reunidos em reunido de cdmara a 18 de maio de 2022, felicitam e saudam a
academia, bem como todos aqueles que tornam possivel a sua atividade, fazendo votos de
continuag&o do bom trabalho”.

‘Saudagédo
Aniversario da Associagdo Agua Ardente — Produgdbes Teatrais

A Associagdo Agua Ardente — Producées Teatrais, celebrou neste més de maio o seu
aniversario.

A sua atividade centra-se no desenvolvimento de projetos artisticos e culturais, nas areas do
teatro e da expressdo dramatica, dirigindo-se a diversos publicos. Aposta também na érea da
formagédo, na organizagdo de oficinas, tendo como preocupagdo o desenvolvimento de
competéncias nas diversas formas de expressdo por parte do publico. Tem ainda uma forte
vertente multicultural e social.

Estabelece parcerias com escolas e instituigées de servigo publico, para o desenvolvimento
de atividades de dmbito formativo e de dmbito performativo.

Reconhecendo a importancia da dinamizagédo de atividades de ambito cultural e social, 0s
vereadores eleitos pelo Partido Socialista, reunidos em reunido de cdmara a 18 de maio de
2022, felicitam e satdam a Agua Ardente — Produgbes Teatrais, bem como todos aqueles que
tornam possivel a sua atividade, fazendo votos de continuagdo do bom trabalho”.

“Saudagéo
Aniversario Associagdo de Futebol de Setubal

A Associagdo de Futebol de Setibal, a organizadora das provas oficiais de futebol, futsal,
futebol de praia, na regido de Setubal, celebrou este més de maio o seu aniversério.

A associagdo simboliza e representa os valores da unido, dedicagédo, trabalho e fair play,
valores estes que tem como pilares. Fundada em 1927, conta ja com 95 anos de existéncia,
de historia e de atividade.

Reconhecendo a importancia da dinamizagdo de atividades de &mbito desportivo para a
promogdo do bem-estar no nosso concelho, os vereadores eleitos pelo Partido Socialista,
reunidos em reunido de cdmara a 18 de maio de 2022, satidam e felicitam a Associagdo de
Futebol de Setubal, bem como os dirigentes, érgdos sociais, clubes, treinadores, atletas e
arbitros da regido de Setubal, fazendo votos de continuag&o do bom trabalho”.

“Saudagéo
Aniversario do Grupo Desportivo Independente

Fundado em 1956, o Grupo Desportivo Independente, celebrou no passado dia 15 de maio o
seu aniversario.

A coletividade celebrou 66 anos de dinamizagéo cultural e desportiva, e de contributo para a
promogé&o do bem-estar da comunidade no concelho de Setibal.

Sé&o 66 anos de dedicagao e resiliéncia.

O Grupo Desportivo Independente, foi e é a casa de muitos atletas das demais modalidades,
tais como, o taekwondo, o futebol e o atletismo, é o palco para a expressédo artistica e
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promogao da cultura, seja através da sua participagdo nas marchas populares de Settbal, ou
na organizagéo e colaboragdo para a apresentagdo de pegas de teatro, e é 0 espago para o
convivio e para a promogéo de atividades que contribuem para a promogédo do bem-estar
intergeracional da comunidade.

Os vereadores eleitos pelo Partido Socialista, reunidos em reunido de camara a 18 de maio
de 2022, reconhecendo a importancia das coletividades, enquanto atores de promogdo do
bem-estar da comunidade, na dinamizagdo de atividades de &mbito cultural e desportivo,
felicitam e saidam o Grupo Desportivo Independente, bem como todos os dirigentes,
membros dos Orgéos sociais, treinados, atletas, e todos aqueles que de alguma forma
contribuem para a atividade da coletividade, fazendo votos de continuagéo do bom trabalho”.
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A Sra. Vereadora Sonia Martins Leu a seguinte saudagéo sobre 66.° aniversario do Grupo
Desportivo Independente, conforme documento anexo registado sob o n.° 16.

“Saudacéo
66.° aniversario do Grupo Desportivo Independente

O Grupo Desportivo Independente assinalou, no passado dia 15 de maio, os 66 anos da sua
fundagéo, um importante dinamizador do associativismo da nossa cidade, mas em particular,
da Freguesia de Sdo Sebastiao.

A atividade do Grupo Desportivo Independente tem-se pautado, ao longo destas seis décadas
de existéncia, por uma dedicagédo impar junto de todos os seus associados.

O PSD sauda o Grupo Desportivo Independente e deseja que continue o seu trabalho em prol
do associativismo da nossa cidade, pelo que propomos esta saudaggo e o envio da mesma a
Diregéo do Clube”.

Sr. Vereador Joel Marques — Leu o seguinte voto de pesar pelo falecimento de Titina
Rodrigues, conforme documento anexo registado sob o n.° 17:

“Voto de Pesar
Falecimento de Titina Rodrigues

Faleceu, no passado dia 6 de maio em Setubal, Titina Rodrigues, cantora cabo-verdiana,
considerada uma das principais vozes de Cabo Verde, vitima de doenga prolongada.

Nasceu no Mindelo, ilha cabo-verdiana de S&o Vicente, a 3 de dezembro de 1974, sendo
nesse dia atualmente comemorado o Dia Nacional da Morna.

Subiu aos palcos pela primeira vez com apenas com 12 anos, num espetéculo no cinema
Eden Park, na sua cidade Mindelo e gravou pela primeira vez, aos 14 anos, "Estanhadinha”
de Frank Cavaquinho. Gravou ao longo dos anos diversos discos.

Em 2014, contou em entrevista, que quando era crianga o seu pai levava-a para a casa de B.
Leza, um dos maiores compositores de Cabo Verde, para aprender a ler e a escrever,
experiéncia que teve com certeza grande impacto e influéncia no seu gosto pela musica.

Foi ainda condecorada, em 2006, pelo Governo de Cabo Verde pela sua contribuicdo para a
cultura do pais.

Imortalizou as mornas de B. Leza, e fica sem duvida, ela agora, imortalizada pelo seu talento
inconfundivel, a sua carreira, histéria e contributo cultural.

Os vereadores eleitos pelo Partido Socialista enderegam a familia, amigos e a todos os que
sentem profundamente a sua auséncia, sentidas condoléncias”,

O senhor Vereador Joel Marques solicitou ao senhor Presidente que se fizesse um minuto de
siléncio.
Senhor Presidente disse para se fazer um minuto de siléncio.

Fez-se um minuto de siléncio.
32/82




Cémara Municipal de Setubal
Ata n.° 11/2022 — Reunido Ordinaria de 18/05/2022

Sr. Presidente — Disse que como sabiam, quando tinha tomado conhecimento de que a
Camara Municipal ndo tinha um encarregado da protegdo de dados, tomou a iniciativa de
fazer um despacho de nomeacdo de um dirigente da Camara Municipal para esse efeito.
Cumprindo, naturalmente a lei, tinha ficado de trazer a primeira reunido da camara, a seguir a
esse despacho, para que a cdmara pudesse fazer a ratificagdo do despacho, porque assim a
lei o determinava, que cabia a Camara Municipal a nomeagdo do encarregado. Entretanto,
tinha ido aprofundar aquela questdo de quem é que tinha caracteristicas, nos termos do
regulamento nacional da prote¢cdo de dados, quem é que tinha, ou podia ter, caracteristicas
para ser nomeado para encarregado, naquele caso municipal, da protecéo dos dados.

Foi conhecer coisas que ainda ndo conhecia, aprofundar conhecimento sobre aquelas
questdes. Uma primeira questao que tinha verificado, era que muito poucas autarquias tinham
um encarregado de protegéo de dados. Mas essa ndo era a questdo mais importante. O que
era um facto € que desde 2018 que a lei estabelecia que as instituigbes publicas, ou as
entidades publicas, deviam ter encarregados de protegdo de dados.

Perante tudo aquilo que tinha visto, até falando com alguns juristas, havia uma davida que
persistia. Dizia-se que ndo podia haver conflito de interesses, de quem era nomeado para
encarregado da protegdo de dados, com as fungdes que desempenhava na instituicdo, no
organismo. Naquele caso, quem tinha sido nomeado tinha sido o senhor Diretor das Finangas
e da Administragdo Geral da Camara Municipal. Na sua interpretagdo, aquelas fungdes ou
aquele cargo poderia gerar conflito de interesses com as suas fungdes, e ao ser nomeado
para encarregado, haveria conflito de interesses. Mas parecia que nem todos entendiam
dessa forma, por exemplo da Diregdo-Geral das Autarquias Locais que tinha nomeado para
encarregado da prote¢cdo de dados o Diretor de Informatica. O Tribunal de Contas tinha
nomeado para encarregado de dados, o Presidente da Diregdo de Informética. Perante isso
pediu a Comissdo Nacional para a Protegdo de dados, uma ajuda. Até ao momento ndo
tinham tido resposta, mas também admitia que ndo fosse facil.

Portanto, na sua opinido tinham de continuar a aprofundar aquela questido. A questdo do
conflito de interesses tinha de ficar bem esclarecida, ja que iam nomear um encarregado da
prote¢do de dados na Camara Municipal de Setlbal, que ficasse bem claro que ndo haveria
conflito de interesses. Havia uma possibilidade também que era, no caso da Camara
Municipal, de fazer uma prestagdo de servigos com uma entidade para exercer essas
fungbes. Mas isso levantava algumas questdes ja identificadas, que era quando houvesse um
conflito entre uma interpretagdo, ou uma orientagdo do responsavel do encarregado de
protegcdo de dados e que tivesse de ir a tribunal, e estivesse em causa quem o tinha
contratado, podia levantar-se ai um conflito de interesses.

Portanto, tinha trazido a proposta de nomeacéo e de ratificacdo do despacho, que estava ali
na ordem de trabalhos. A questdo que colocava era se retirava a proposta e se aguardava
que houvesse um melhor esclarecimento, para poderem depois nomear um encarregado da
protegdo de dados, ou mantinham aquela nomeagédo, mas que aquele dirigente, porque no
fundo era um dirigente da Camara Municipal, ficaria com aquela nomeagdo, mas com um
objetivo determinado de acompanhar a entidade, a empresa, que na semana seguinte seria
escolhida, de entre os candidatos, para serem contratados, para fazerem a avaliagéo, o
estudo, e uma proposta de regulamento de protegdo de dados na Camara Municipal e,
portanto, sendo assim, aquele encarregado teria as fungbes, ou a responsabilidade de
acompanhar essa entidade no desenvolvimento do trabalho que iria ter na Camara Municipal.
Era preciso fazer um levantamento das varias situagdes que precisassem de vir a ser
consideradas e, portanto, isso ia levar uns meses a fazer esse trabalho, de acordo com a
experiéncia que também tinham avaliado e, portanto, mantinham essa nomeac&o, mas com
um objetivo muito claro, e que ficaria na deliberagdo de aquele encarregado de protecéo de
dados ser o interlocutor privilegiado com aquela empresa e que, entretanto, no
aprofundamento também das caracteristicas que devia ter o encarregado da protecdo de
dados, poderem vir depois a nomear em definitivo, esse encarregado.

A questéo que quis colocar era aquela, e quis coloca-la no periodo antes da ordem do dia, em
que pudessem, se assim o entendessem, ver se aquele poderia ser um caminho ou se teriam

33/82




Camara Municipal de Setubal
Ata n.® 11/2022 — Reuniao Ordinaria de 18/05/2022

outro que pudessem avaliar e depois quando chegasse a altura da ordem de trabalhos
poderem votar a proposta em conformidade com aquilo que decidissem.

Sra. Vereadora Sdnia Martins — Disse que tinha algumas consideracbes a fazer sobre
aquele assunto, até porque era uma matéria com a qual ja tinha trabalhado muito de perto.

A primeira consideragdo que quis deixar era que aquele assunto ndo era de todo
desconhecido aquela Camara Municipal, porque no dia 25 de junho de 2021, na Assembleia
Municipal, o deputado municipal Paulo Calado, que por acaso até estava ali naquele dia, a
proposito daquilo que tinha acontecido na Camara de Lisboa questionou e como tinha dito o
senhor Presidente, a maioria dos municipios ndo tinham um encarregado de protegdo de
dados nomeado. Considerava que ndo era argumento porque se deviam pautar pelos bons
exemplos e ndo pelos maus exemplos, mas tinha perguntado ali o Vereador Paulo Calado, se
a Camara de Setubal, tendo em conta que havia uma grande percentagem de camaras
municipais sem terem encarregado de protegdo de dados, se ja o tinha feito e a resposta que
tinha sido dada tinha sido: "A Cdmara tem digitado o encarregado da prote¢do de dados, nem
sei exatamente precisar se é o Diretor do Departamento de Administragéo e Finangas se é a
chefe da Divisdo de Informética”, portanto, intervengdo do Vice-Presidente da Camara. Sé
para deixar nota que aquela era uma questao que ndo era desconhecida, até porque no site
da Camara Municipal, constava ha bem pouco tempo que o encarregado de prote¢do de
dados do municipio era a propria Camara, o que também incorria num conflito de interesses.
A propésito daquilo que o senhor Presidente tinha perguntado e do parecer que tinha enviado
a Comisséo Nacional de Protegdo de Dados, era que a Comissdo Nacional de Protecdo de
Dados tinha emitido uma série de pareceres, fruto de um grupo de trabalho que tinha sido
constituido ao abrigo do artigo 29.° da Diretiva 95/46/CE. Tratava-se de um érgéo consultivo
europeu, independente em matéria de protegdo de dados e privacidade, que tinha emitido um
relatorio que tinha a Ultima redagédo a 5 de abril de 2017, e que tinha uma série de orientagdes
sobre o encarregado de prote¢édo de dados: fungdes, atribuicbes, responsabilidades e um dos
pontos referia-se ao conflito de interesses. E para a CNPD era claro que havia conflito de
interesses em determinados cargos, como, por exemplo, Diretor Executivo, Diretor de
Operagdes, Diretor Financeiro, Diretor do Departamento Médico, Diretor de Marketing, Diretor
dos Recursos Humanos ou Diretor Informatico. Portanto, na pagina 19 daquele documento,
talvez a CNPD, por isso também demorasse um bocadinho mais a responder, uma vez que ja
tinham feito aquele trabalho, e que bastava irem consultar, referia ali claramente essa
questdo. NGo sabia se tinha oportunidade de ler aquele relatério, os documentos que estavam
disponiveis no site da CNPD, portanto, ndo tinha tido acesso a nenhuma informacéo
privilegiada, estava disponivel para todos eles e, portanto, achava que a questdo ficava
respondida. Quando era a prépria CNPD que vinha dizer que aquelas fungdes incorriam num
conflito de interesses, parecia-lhe que tinham que se precaver, porque estavam sujeitos a
uma multa de milhdes, pelo facto de estarem ha ndo sei quantos anos sem um encarregado
de protegéo de dados e presentemente iam ter, por tempo indeterminado, porque néo sabiam
quanto tempo ia durar um novo EPD que ia contra aquilo que eram as orientagbes e as boas
praticas da Comissdo Nacional de Protecdo de Dados. Portanto, da qualidade que se
reconhecia dos trabalhadores da Camara Municipal, pensava que, com certeza, que de entre
os servigos haveria alguém com as condi¢des de exercer aquela fungdo, e que ndo entrasse
ali no conflito de interesses que a CNPD l|hes trazia.

Terminou dizendo que havia uma pratica, e o senhor Presidente ja tinha referido que recorrer
a uma empresa externa, também para ajudar naquelas matérias e humildemente, deixava ali
uma proposta sua, que era, havia uma série de agbes de sensibilizagdo, que se faziam junto
dos trabalhadores, quer em empresas privadas, quer em institutos publicos, e achava que era
importante, tendo em conta a natureza dos dados que uma cdmara municipal tratava, haver
acoes de sensibilizagdo junto dos trabalhadores. Até porque era uma boa forma, também de
irem consumindo as horas de formacgdo, a que cada um tinha direito e, portanto, deixou
aquela proposta.
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Naquele sentido, considerava que ndo havia margem para nomearem ali um encarregado de
protecdo de dados, a CNPD considerava que existia conflito de interesses.

Sr. Presidente — Disse que agradecia muito os esclarecimentos da senhora Vereadora, mas
aquilo que a senhora Vereadora tinha lido, também tinha tido oportunidade de ler. Podia haver
outros documentos e era isso que esperava, que houvesse clarificagio.

Tinha dito que estava disponivel para, se os senhores vereadores assim o entendessem,
retirar a proposta e aguardar aprofundamento daquela matéria, para a nomeacgdo do
encarregado de protegdo de dados, ou aquela outra possibilidade, que até achava que
poderia vir a ajudar, que era a de manterem aquela nomeagdo, mas com aquela
especificidade de acompanhar o trabalho que essa entidade, empresa, viria a desenvolver,
que era um trabalho abrangente, era um trabalho que naturalmente, haveria de passar pelos
varios servigos, na identificagdo daquilo que cada servigo fazia, e até algumas vezes daquilo
que cada funcionéario fazia, no sentido de identificar aquilo que ficava sobre referéncia, no que
dizia respeito & protegao de dados e até a elaboragdo do regulamento.

Relativamente & primeira questdo que tinha levantado, tinha dado uma resposta relativamente
a pergunta que tinha sido feita.

Sra. Vereadora Soénia Martins — Disse que ndo tinha sido o senhor Presidente, tinha sido o
Vice-Presidente da Camara de entdo, Manuel Pisco.

Sr. Presidente — Pediu desculpa, pensava que tinha sido ele.
Quando tinha ouvido a senhora Vereadora tinha pensado que a senhora Vereadora estava a

dizer que ele teria dito ...

Sra. Vereadora Sénia Martins — Disse que ndo, tinha sido em 25 de junho de 2021,
Assembleia Municipal.

Sr. Presidente — Disse que ndo tinha conhecimento, porque nos dltimos 4 anos néo tinha
estado na Camara Municipal.

Sra. Vereadora Sénia Martins — Disse que tinha sido na Assembleia Municipal. Perguntou se
o senhor Presidente ndo era o Presidente da Assembleia Municipal nessa altura?

Sr. Presidente — Disse que sim, mas havia muita coisa que passava e ndo registava. Se
calhar, esse era um assunto de muita importdncia e de muito interesse, mas sinceramente
n&o tinha registado. Mas a questéo, para ele era que achava que a Cdmara Municipal Setubal
devia desenvolver todos os esforgos, no sentido de cumprir a lei, no que dizia respeito a ter
um regulamento municipal de protecdo de dados e a ter um encarregado de dados. Era
preciso que alguém lhes dissesse e os esclarecesse, que caracteristicas € que devia ter esse
encarregado. A senhora Vereadora tinha acabado de ler uma coisa que ja tinha lido, e que
dizia que nem o Diretor Financeiro podia ser, mas o Diretor de Informatica também n&o podia,
estava escrito. N&o tinha sido por acaso que também tinha referido que o Tribunal de Contas
e que a Dire¢do-Geral das Autarquias Locais tinham exatamente responsaveis da érea da
informatica.

Sra. Vereadora Sénia Martins — Disse que por isso é que a Comissdo Nacional de Protegdo
de Dados, infelizmente, ndo tinha capacidade para atuar de imediato, mas era por isso, que
aquela comissdo aplicava elevadissimas multas. Nada garantia ao senhor Presidente, que o
Tribunal de Contas ou a Dire¢cdo-Geral das Autarquias Locais n&o viessem a incorrer numa
coima. Aquilo que dizia era que, estavam ali a questionar que ndo sabiam quais eram as
fungbes do EPD, ndo sabiam uma série de coisas, quando havia um documento de um grupo
de trabalho, que dava resposta a tudo isso.
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N&o conseguia compreender como € que a Comissdo Nacional de Protecdo de Dados tinha
emitido um documento e eles continuavam a questionar sobre o documento que a Comisséo
tinha produzido. Isso & que n&o conseguia compreender, arranjando sempre desculpa que “a”
ou que ‘b”, faziam de forma diferente, de acordo com aquilo que eles até queriam fazer.
Voltou a frisar, a questéo ali ndo era a pessoa, ndo estava em causa a pessoa, estava em
causa o cargo. N&o acreditava que nos funcionarios todos da Camara Municipal, ndo existisse
alguém, fora daqueles cargos que estavam ali referidos que pudesse desempenhar aquele
papel. Com certeza que haveria, achava que sinceramente, estavam mais uma vez a
colocarem-se a jeito, porque ndo sabiam o que ia vir da CNPD, como consequéncia daquilo
que nao tinha sido feito naqueles anos e, como sabia, as multas eram muito pesadas, e eles
ndo tinham condigbes para as pagar. Sabia muito melhor do que ela que ndo tinham 10
milhdes de euros para pagar 8 CNPD.

Sr. Presidente — Disse que a senhora Vereadora dizia que estava “clarinho como agua”, as
palavras eram suas, na sua interpretacdo, no documento que a senhora tinha lido. Também ja
tinha lido esse documento, e ndo tinha sido o Unico, e as dlvidas permaneciam, e ndo era so6
porque ai dizia, claramente, que ndo devia ser “este ou aquele ou aqueloutro”, mas faltava
saber, na sua opinido, e ndo s6 na sua, era necessario explicitar melhor as caracteristicas
que devia ter. Quando tinha feito o despacho da nomeacgdo do senhor Diretor Financeiro para
o0 cargo, ndo tinha lido esse documento. Como era 6bvio, se tivesse lido esse documento, ndo
o tinha nomeado, mas a seguir, foram-se levantando algumas questdes, e as tantas, esse
documento chegou-the e teve oportunidade de o ler. O que dizia, era que, para si, ndo era
assim t&o claro. E ndo era s6 para ele, até para alguém muito mais habilitado nessa matéria
do que ele.

Tinha deixado clara na sua intervengéo, se os senhores vereadores chegassem a concluso
que era para retirar a proposta, ndo havia nomeagdo, e iam fazer uma nomeagso,
naturalmente, continuando a aprofundar aquele trabalho, com os nossos juristas e com outras
pessoas, que pudessem dar contributos e, numa préxima reunido da camara, levariam ali
uma proposta que, pelo menos, estivesse mais proxima daquilo que estava expresso naquele
documento que tinha referido. Ou entdo, como tinha dito, aquela nomeacéo seria a pessoa
que teria uma ligagdo direta aquela empresa, e que acompanharia todo o trabalho que a
entidade que fosse contratada ia desenvolver na Cdmara Municipal de Setabal, nos préximos
meses. Aquela era a sua proposta.

Sr. Vereador Fernando José — Disse que aquela proposta ou aquela discussdo vinha
evidenciar precisamente o contrario daquilo que tinha acabado de dizer, na discussdo dos
varios assuntos que tinham trazido aquela cdmara. E que, contrariamente aquilo que tinha
dito, a negociagéo s6 devia ser feita quando entendessem, e o dialogo sé devia ser feito
quando entendessem com os vereadores que ndo estavam com pelouro e a tempo inteiro na
Camara Municipal de Setdbal, ndo era assim. Diziam os principios basicos da negociacio,
que as portas deviam estar sempre abertas, e que o didlogo devia ser sempre permanente.
Portanto, se precisassem de estar mais um dia ou dois & espera, bastava terem ali alguns
minutos para perceber que a realidade politica, presentemente, em Setlbal era outra que,
nesse sentido era necessario irem caminhando, com as divergéncias deles, mas sempre na
tentativa de alcancar os necessarios consensos.

N&o estava em causa, obviamente, nem para eles e certamente nem para nenhum dos
presentes, o Dr. Paulo Horténsio, que tinha sido nomeado e, portanto, o Dr. Paulo Horténsio
ja tinha dito da ultima vez, que tinham abordado o tema, tinha as qualidades profissionais, e
os conhecimentos para exercer, tinha a capacidade exercer &ssas fungdes, ndo era isso que
estava em causa.

O senhor Presidente tinha levantado ali questdes, os senhores vereadores do PSD também
ali tinham colocado questbes que eram pertinentes, e que eles também tinham para levantar,
se conseguia garantir a inexisténcia de conflito de interesses. Mas, efetivamente, havia algo
que tinha que ser ali colocado. Tinha sido o senhor Presidente que tinha feito a nomeacéo,
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n&do tinham sido os vereadores do Partido Socialista, nem tinham sido os vereadores do PSD,
que tinham feito essa nomeagéo. Essa nomeagdo tinha sido feita pelo senhor Presidente, e
essa nomeacéo tinha-lhes sido trazida, naquele dia ali a reunido da camara, para ser
ratificada. Face as questdes que tinham sido levantadas, algumas delas, até pelo senhor
Presidente que tinha sido o autor do despacho. Portanto, tinha ddvidas sobre um despacho
que tinha feito, e ndo sabia se havia de tirar o despacho, onde se havia de manter esse
despacho, essa proposta, ali em reunido de cadmara: Pensava que s6 restava, ao senhor
Presidente, tirar uma conclusdo, ndo seriam os vereadores, pelo menos os vereadores do
Partido Socialista ndo iriam tirar essa conclusdo. Se o senhor Presidente tinha chegado a
concluséo, e pensava que tinha chegado a essa concluséo, que ndo estavam em condigdes
de votar ali essa proposta, tinha um caminho que era retirar essa proposta e, portanto,
tomava essa decisdo. N@o podia era estar a colocar sobre os vereadores, e falava pelos
vereadores do Partido Socialista, o 6nus de uma retirada de uma proposta, que tinha sido
criada pelo senhor Presidente, porque tinha sido o senhor Presidente que tinha feito essa
nomeag&o. Tinha sido o senhor Presidente que tinha feito essa nomeacéo, e que agora vinha
ali a reunido de cdmara dizer que tinha duvidas sobre aquilo que tinha feito. Portanto, se o
senhor Presidente tinha duvidas, e essas dlvidas eram legitimas, devia as ter tido antes de
assinar esse despacho, mas sabiam que as coisas eram dindmicas, a pressdo da
comunicagao social tinha levado a que se fizesse essa nomeagéo. Podia ter encontrado outro
caminho, como tinha acontecido no passado, chamado os vereadores para numa reunido a
porta fechada, uma reunido privada, falarem todos sobre o assunto, se calhar, na altura a
Vereadora Sonia Martins, as questdes que estava naquele dia a levantar, em reunido publica,
teria levantado em reuni&o privada, eles também teriam levantado as suas questdes e, teriam
evitado que a nomeagéo de um encarregado de protegdo de dados, se fosse isso e parecia-
the a ele e aos vereadores do Partido Socialista, que seria isso que iria resultar dali, que ia ser
retirado, la estaria mais uma manchete para os jornais, a dizer que, afinal, o encarregado que
tinha sido nomeado, ja ndo tinha sido nomeado. Eram situagbes que ndo abonavam em nada
para o bom nome da nossa autarquia, mas eles acompanhavam a decisdo do senhor
Presidente. Se a decisdo do senhor Presidente, e ja tinham percebido que seria de retirar
aquela proposta acompanhavam, porque as ddvidas que naquele dia tinha trazido ali eram
legitimas e pertinentes, tal como as davidas que tinham sido levantadas, e que eles também
tinham naquele dia para colocar.

Portanto, acompanhavam, estavam lado a lado e disponiveis, como tinha dito o senhor
Vereador Vitor Ferreira ha pouco, seu amigo e camarada de partido, para lhe dizer de olhos
nos olhos, que eles estavam disponiveis para reunir, ndo era quando os senhores
entendessem, estavam disponiveis para reunir sempre, de portas abertas, em dialogo, para
irem rumo ao futuro.

Sr. Presidente — Dissé que agradecia a solidariedade do senhor Vereador, na resolucéo de
um problema, tdo complicado, tdo complexo. Eram problemas complexos e nédo estavam
assim tao clarificados como isso porque sendo a administragdo e as autarquias naquele pais
ja tinham dado um passo, ninguém estava disponivel, a senhora Vereadora disse ali, que
estava sujeito a pagar 10 milhdes de euros. Néo tinha ideia nenhuma que as autarquias do
pais estivessem disponiveis para pagar 10 milhdes de euros, porque tinham entendido que
nao deviam nomear, ndo deviam cumprir a lei. Da parte deles, o que dizia era que logo que
tinha sabido que a camara néo tinha um encarregado dados, apressou-se naturalmente, a
fazer um despacho para a nomeagdo de um encarregado de dados, no sentido exatamente
de que ndo estar sujeito a qualquer situagdo que néo fosse do cumprimento da lei, dentro
daquilo que eram as condi¢des que tinha para o fazer. Portanto, tinha trazido ali também
aquela questao de uma forma clara, aberta, para colocar aos senhores vereadores. Umas
vezes era porque estavam de porta aberta, outras vezes era porque nem tanto. Mas pronto,
era assim, agradecia de facto, aquela solidariedade.
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Sr. Vereador Paulo Calado — Disse que queria dar um esclarecimento juridico, porque
pensava que era relevante. Independentemente das razdes que todos compreendiam, de
diligéncia da nomeagdo daquela pessoa em particular, do Diretor Financeiro, como ali tinha
sido explicado, era um claro conflito de interesses e haveria sempre possibilidade de nomear
outra pessoa que ndo estivesse naquela situagdo, ou até um terceiro externo a prépria
Cémara Municipal.

De todo o modo, como dizia a senhora Vereadora, as vezes parecia que era ele que trazia
sempre aquelas mas noticias, quis sé relembrar que o facto de nao ratificarem aquele ato,
significava que ele ficava sem validade, ou seja, se eles o aprovassem eles tomavam como
deles o ato de nomeagéo do encarregado, ndo o fazendo, fosse porque era retirada, fosse
porque era recusada essa proposta, todos os atos que eventualmente tivessem sido tomados,
ficavam sem validade.

Quis relembrar isso, porque, as vezes, tinham de ter cuidado com aquelas coisas. Aquilo tinha
s0 a ver com uma cautela juridica, néo tinha nada de politico, eram coisas objetivas.

Sr. Presidente — Disse que agradecia o contributo do senhor Vereador. Achava que deviam

ponderar bem a decis&o que iriam tomar a seguir.
Disse que tendo em conta que se justificava iam interromper a reunido por 5 minutos, para

poderem avaliar aquele ponto.
A reunido voltou a ser retomada.

Sr. Presidente — Disse que, depois daquela pequena interrupgdo, iam retomar a reunio e
que queria dizer, para concluir o ponto que tinha sido levantado no final do periodo antes da
ordem do dia, sobre a nomeagdo do encarregado para a protecdo dos dados, que tinham
concluido, face ao debate e as questdes que tinham sido colocadas, que iam retirar a
proposta da ordem de trabalhos e continuar a trabalhar no sentido de nomear, 0 mais
rapidamente possivel, um encarregado da protegdo de dados que estivesse mais em
consonancia com aquele documento que a Sra. Vereadora Sénia Martins tinha referido.

O Sr. Presidente disse que, entdo, terminavam ali o periodo de antes da ordem do dia e
passavam a ordem do dia.

Sra. Vereadora Sénia Martins — Disse que aquilo fazia parte da ordem do dia, estava no
ponto 4: “Designagéo do encarregado de proteg&o de dados — Ratificagdo de despacho.”

Sra. Presidente — Disse a senhora vereadora que tinha querido trazer aquela discussdo ao

periodo de antes da ordem do dia, no sentido de, quando fosse a apreciagdo da proposta, ja
houvesse uma clarificagdo sobre o assunto.

B) PERIODO DA ORDEM DO DIA

1. Projeto da Ata n.° 02A/2021- Reuniio extraordinaria de 18 de outubro de 2021

O Sr. Presidente submeteu o projeto de ata a votag&o, tendo o mesmo sido aprovado, por
unanimidade dos presentes na reuniéo a que respeita.

2. Projeto da Ata n.° 09A/2021- Reuniéo ordinaria de 15 de dezembro de 2021

O Sr. Presidente submeteu o projeto de ata a votag&o, tendo o mesmo sido aprovado, por

unanimidade dos presentes na reunido a que respeita.
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3. Projeto de Ata n.° 10A/2021- Reuniéo extraordinaria de 21 de dezembro de 2021

O Sr. Presidente submeteu o projeto de ata a votagédo, tendo o mesmo sido aprovado, por
unanimidade dos presentes na reunido a que respeita.

4. Deliberagdo n.° 1625/2022 — Proposta n.° 13/2022 — GAP - Designagao de
Encarregado de Protecdo de Dados — Ratificagio de Despacho — RETIRADA

Sr. Presidente — Disse que, como ja tinha dito [no debate ocorrido no periodo antes da ordem
do dia], retiravam a proposta, para dar seguimento ao assunto com toda a urgéncia, conforme
documentos anexos registados sob os n.°s 18 e 19.

5. Deliberagao n.° 1626/2022 — Proposta n.° 1202/2022 — DAF/DICOMP/SECOMP —
Contrato de Gestdo de Eficiéncia Energética, ao abrigo do Decreto-Lei n.°
29/2011, de 28 de fevereiro, destinado a implementagio de medidas de
melhoria de eficiéncia no sistema de iluminagdo pablica no municipio de
Setubal - Adicional

O Sr. Presidente apresentou a proposta, conforme documentos anexos registados sob os n.%s
20 a 23, ndo tendo havido discussdo sobre a mesma.

O Sr. Presidente submeteu a proposta a votagdo, tendo a mesma sido aprovada, por
unanimidade e em minuta.

6. Deliberagao n.° 1627/2022 — Proposta n.° 1204/2022 — DAF/DICOMP/SECOMP -
Concurso Publico para a Prestagdo de Servigos de Seguros para os Ramos
de acidentes de trabalho, multirriscos, automoével, maritimo casco,
equipamento eletrénico e responsabilidade civil, pelo periodo de 24 meses —
Adjudicagéo - Concurso Publico n.° 30/2021/DAF/DICOMP/SECOMP

O Sr. Presidente apresentou a proposta, conforme documentos anexos registados sob os n.°s
24 a 29, nao tendo havido discuss&o sobre a mesma.

O Sr. Presidente submeteu a proposta a votagéo, tendo a mesma sido aprovada, por
unanimidade e em minuta.

7. Deliberagao n.° 1628/2022 — Proposta n.° 1205/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacéo prévia de intengdo de exercer ou no o direito de preferéncia —
Avenida Bento de Jesus Caraga, n.° 65 — 5.° Esq., em Setubal

O Sr. Presidente apresentou a proposta, conforme documento anexo registado sob o n.° 30,
nédo tendo havido discussdo sobre a mesma.

Sra. Vereadora Sénia Martins — Disse que, de acordo com aquilo que tinha sido pratica nas

dltimas reunides, propunha que votassem do ponto 7 ao ponto 126, caso o Sr. Presidente
estivesse de acordo e a bancada do Partido Socialista também.
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Sr. Presidente — Disse que agradecia a senhora vereadora e aos senhores vereadores do
Partido Socialista e iria submeter a votacdo as propostas do ponto 7 ao ponto 126 da ordem
de trabalhos.

O Sr. Presidente submeteu a votagdo as propostas do ponto 7 ao ponto 126 da ordem de
trabalhos, tendo as mesmas sido aprovadas, por unanimidade e em minuta.

8. Deliberacao n.° 2013/2022 — Proposta n.° 1454/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intengdo de exercer ou niao o direito de preferéncia —
Rua da Misericérdia, n.° 14 — 2.°, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 31 (ver ponto 7).

9. Deliberacao n.° 1630/2022 — Proposta n.° 1207/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencédo de exercer ou niao o direito de preferéncia —
Rua da Camarinha, n.° 36 — 3.° Dto., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 32 (ver ponto 7).

10. Deliberacao n.° 1631/2022 — Proposta n.° 1208/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestacao prévia de intengao de exercer ou nao o direito de preferéncia
— Rua Brejos Pequenos, n.° 11, em Azeitao

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 33 (ver ponto 7).

11. Deliberacéao n.° 1632/2022 — Proposta n.° 1209/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestacao prévia de intencao de exercer ou néao o direito de preferéncia
— Rua Vale Ana Gomes, Lote 163, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 34 (ver ponto 7).

12. Deliberagédo n.° 1633/2022 — Proposta n.° 1210/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestacao prévia de intengao de exercer ou nao o direito de preferéncia
— Rua das Tortinhas, Lote 65, em Azeitio

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 35 (ver ponto 7).
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13. Deliberagao n.° 1634/2022 — Proposta n.° 1211/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestacao prévia de intengao de exercer ou nao o direito de preferéncia
— Rua de Aljubarrota, n.° 13 — 1.° Dto., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 36 (ver ponto 7).

14. Deliberagao n.° 1635/2022 — Proposta n.° 1212/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestacao prévia de intencao de exercer ou ndo o direito de preferéncia
— Casal do Pogo da Rasca — Vale da Rasca, em Setibal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 37 (ver ponto 7).

15. Deliberagdo n.° 1636/2022 — Proposta n.° 1213/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestacao prévia de intengao de exercer ou nao o direito de preferéncia
— Rua Lucia da Encarnagao Maracoto, n.° 91 — 4.° Esq., em Settbal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 38 (ver ponto 7).

16. Deliberacao n.° 1637/2022 — Proposta n.° 1214/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestacao prévia de intengcao de exercer ou nao o direito de preferéncia
— Rua Gongalves Zarco, n.° 4 - C/VN4, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 39 (ver ponto 7).

17. Deliberacéo n.° 1638/2022 — Proposta n.° 1215/2022 — DAF/DICONT/SERGEP
— Manifestacao prévia de intengédo de exercer ou nao o direito de preferéncia
— Rua dos Quatro Caminhos, n.° 10 — 1.° Dto., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 40 (ver ponto 7).

18. Deliberacdo n.° 1639/2022 — Proposta n.° 1216/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengcdo de exercer ou nio o direito de preferéncia — Rua
Gongalves Zarco, n.° 4 — 8.° Frt., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 41 (ver ponto 7).
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19. Deliberagdao n.° 1640/2022 — Proposta n.° 1217/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencao de exercer ou ndo o direito de preferéncia — Rua
Brejos de Capitao, n.°s 12 e 12 - A, em Azeitido

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 42 (ver ponto 7).

20. Deliberagdo n.° 1641/2022 — Proposta n.° 1218/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengao de exercer ou ndo o direito de preferéncia — Varzea
ou Vinha da Feira, em Azeitdo

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 43 (ver ponto 7).

21. Deliberacdo n.° 1642/2022 - Proposta n.° 1219/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intencdo de exercer ou nio o direito de preferéncia — Rua
Transversal a Rua da Renovagao, n.° 39, em Settbal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 44 (ver ponto 7).

22, Deliberagdo n.° 1643/2022 ~ Proposta n.° 1220/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intencao de exercer ou ndo o direito de preferéncia — Rua
José Luciano de Carvalho, n.° 6 — 6.%, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 45 (ver ponto 7).

23. Deliberacao n.° 1644/2022 — Proposta n.° 1221/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencao de exercer ou ndo o direito de preferéncia — Rua
Antao Girao, n.%s 53, 55, 57, 59 e 61, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 46 (ver ponto 7).

24, Deliberagcdo n.° 1645/2022 — Proposta n.° 1222/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intencio de exercer ou nido o direito de preferéncia — Rua
Dr. Luis Furtado, n.° 5 - R/C Esq. Bloco C, em Azeitdo

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 47 (ver ponto 7).
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25. Deliberacdo n.° 1646/2022 — Proposta n.° 1223/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencao de exercer ou ndo o direito de preferéncia — Rua
de Timor, n.° 4 — 3.° Dto., em Settbal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 48 (ver ponto 7).

26. Deliberagdo n.° 1647/2022 — Proposta n.° 1224/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intengdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Ribeira do Marchante, Brejos de Azeitdao, em Azeitdo

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 49 (ver ponto 7).

27. Deliberacao n.° 1648/2022 — Proposta n.° 1225/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengao de exercer ou nido o direito de preferéncia —
Ribeira do Marchante, Brejos de Azeitdo, em Azeitdo

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 50 (ver ponto 7).

28. Deliberacdo n.° 1649/2022 — Proposta n.° 1226/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengdo de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Capitao José Pacheco, n.°s 5 e 5A - R/C Esq., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 51 (ver ponto 7).

29. Deliberagao n.° 1650/2022 — Proposta n.° 1227/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intencdo de exercer ou nido o direito de preferéncia — Rua D,
lote 22 - Choilo - Urbanizagao das Galeotas, em Azeitdo

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 52 (ver ponto 7).

30. Deliberagdo n.° 1651/2022 — Proposta n.° 1228/2022 - DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengdo de exercer ou nido o direito de preferéncia — Rua
do Xarafe, n.° 13, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 53 (ver ponto 7).
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31. Deliberagdo n.° 1652/2022 — Proposta n.° 1229/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Lucia da Encarnagdo Maracoto, n.° 19 — 5.° Dto., em Setuabal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 54 (ver ponto 7).

32. Deliberacdo n.° 1653/2022 — Proposta n.° 1230/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestacéo prévia de intengdo de exercer ou nao o direito de preferéncia — Choilo
ou Vale de Caes, Lote 203, em Azeitdo

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 55 (ver ponto 7).

33. Deliberacdo n.° 1654/2022 — Proposta n.° 1231/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intengido de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Amilcar Cabral, n.° 7 - 6.° D, em Setibal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 56 (ver ponto 7).

34. Deliberagcdo n.° 1655/2022 — Proposta n.° 1232/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestacdo prévia de intengcdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Avenida D. Joao I, n.°s 14, 14-A e 14-B - R/C esq., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 57 (ver ponto 7).

35. Deliberacao n.° 1656/2022 — Proposta n.° 1233/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestagdo prévia de intencdo de exercer ou ndao o direito de preferéncia —
Travessa dos Macaricos, n.° 1 - Moradia 1, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 58 (ver ponto 7).

36. Deliberagcao n.° 1657/2022 — Proposta n.° 1234/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intengdo de exercer ou niao o direito de preferéncia — Rua
Diogo Cao, n.° 14 — 2.° Dto., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 59 (ver ponto 7).
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37. Deliberagdo n.° 1658/2022 — Proposta n.° 1235/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagéo prévia de intengéo de exercer ou nao o direito de preferéncia — Brejos
Pequenos, Lote 102, em Azeitdo

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 60 (ver ponto 7).

38. Deliberagcdo n.° 1659/2022 — Proposta n.° 1236/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou nio o direito de preferéncia — Rua
Minas da Borralha, n.° 10 — 2.° D, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 61 (ver ponto 7).

39. Deliberacdo n.° 1660/2022 — Proposta n.° 1237/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou nio o direito de preferéncia —
Avenida Jaime Corteséo, n.° 79 — 6.° E, em Setabal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 62 (ver ponto 7).

40. Deliberacdo n.° 1661/2022 — Proposta n.° 1238/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intencdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia ~
Praceta S da Bandeira, n.° 5 - 1.° Esq., em Settbal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 63 (ver ponto 7).

41. Deliberagdo n.° 1662/2022 — Proposta n.° 1239/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencédo de exercer ou nio o direito de preferéncia — Rua
Frederico Franco Paiva, n.° 41, em Azeitdao

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 64 (ver ponto 7).

42. Deliberagdo n.° 1663/2022 — Proposta n.° 1240/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengdo de exercer ou nio o direito de preferéncia —
Avenida Bento Gongalves, n.° 33 — 2.° Esq., em SetGbal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 65 (ver ponto 7).
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43. Deliberacdo n.° 1664/2022 — Proposta n.° 1241/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagao prévia de intengao de exercer ou nio o direito de preferéncia — Rua
Fernando Santos, n.° 84 - Bloco 3 - 5.° A, em Settibal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 66 (ver ponto 7).

44, Deliberacdo n.° 1665/2022 — Proposta n.° 1242/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagcdo prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Outeiro da Saude, n.° 3 - R/C Esq., em Setabal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 67 (ver ponto 7).

45. Deliberacdo n.° 1666/2022 — ' Proposta n.° 1243/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestacdo prévia de intencao de exercer ou nido o direito de preferéncia — Rua
Anténio José Batista, n.° 64 — 1.° Esq., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob 0 n.° 68 (ver ponto 7).

46. Deliberagcdo n.° 1667/2022 — Proposta n.° 1244/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencao de exercer ou ndo o direito de preferéncia — Rua
Poeta Bocage, n.°s 4, 6 e 8 — 3.° Dto., em Azeitao

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 69 (ver ponto 7).

47. Deliberagdo n.° 1668/2022 — Proposta n.° 1245/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagcdo prévia de intencdo de exercer ou nio o direito de preferéncia — Rua
Outeiro da Satde, n.° 3 - S/CV, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 70 (ver ponto 7).

48. Deliberacdo n.° 1669/2022 — Proposta n.° 1246/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacado prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Lourenco Ferreira, Lote 69, em Azeitdo

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 71 (ver ponto 7).
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49. Deliberacdo n.° 1670/2022 — Proposta n.° 1247/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestagdo prévia de intencao de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Frei Agostinho da Cruz, n.°s 21 e 23, em Settbal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 72 (ver ponto 7).

50. Deliberagdo n.° 1671/2022 — Proposta n.° 1248/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacédo prévia de intengdo de exercer ou néo o direito de preferéncia — Rua
Das Aguias, n.° 1 — 1.° Frt., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 73 (ver ponto 7).

51. Deliberacdo n.° 1672/2022 — Proposta n.° 1249/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intencao de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Olavo Bilac, n.° 6 — 5.° Frt., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 74 (ver ponto 7).

52. Deliberagdao n.° 1673/2022 — Proposta n.° 1250/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Herminio Cunha, n.° 1 - 2.° Esq., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 75 (ver ponto 7).

53. Deliberagdao n.° 1674/2022 — Proposta n.° 1251/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intengcdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia — Rua
Herminio Cunha, n.° 1 — 2.° Dto., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob 0 n.° 76 (ver ponto 7).

54. Deliberagdo n.° 1675/2022 — Proposta n.° 1252/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagcdao prévia de intencdo de exercer ou nido o direito de preferéncia —
Praceta Pero da Covilha, n.° 9 — 4.° Esq., em Settbal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 77 (ver ponto 7).
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55. Deliberagdo n.° 1676/2022 — Proposta n.° 1253/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencao de exercer ou nao o direito de preferéncia ~ Rua
Herminio Cunha, n.° 1 — 5.° Esq., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 78 (ver ponto 7).

56. Deliberacdo n.° 1677/2022 — Proposta n.° 1254/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengcdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia — Av.
Quinta da Amizade, n.° 35, tornejando para a Rua dos Marmeleiros, n.° 16 - R/C A,
em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 79 (ver ponto 7).

57. Deliberagdo n.° 1678/2022 — Proposta n.° 1255/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagao prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Avenida Cinco de Outubro, n.° 27 — 1.° E, em Setabal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 80 (ver ponto 7).

58. Deliberacdo n.° 1679/2022 — Proposta n.° 1256/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intencdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia — Quinta
da Feia ou Quinta Gongalo José, Estrada de Palmela, Lote 3 - Armazém n.° 5, em
Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 81 (ver ponto 7).

59. Deliberagcdo n.° 1680/2022 — Proposta n.° 1257/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Avenida Dr. Anténio Rodrigues Manito, n.° 50 — 2.° D, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 82 (ver ponto 7).

60. Deliberacdo n.° 1681/2022 — Proposta n.° 1258/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intengao de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Lazaro Lozano, n.° 15 - R/C Dto., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 83 (ver ponto 7).
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61. Deliberacdo n.° 1682/2022 — Proposta n.° 1259/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Praceta de Jorge Afonso, n.° 10 — 2.° Esq., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 84 (ver ponto 7).

62. Deliberacdo n.° 1683/2022 — Proposta n.° 1260/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Dr. Paula Borba, n.°s 39 a 47 - R/C Dto., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 85 (ver ponto 7).

63. Deliberagcdo n.° 1684/2022 — Proposta n.° 1261/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagao prévia de intengdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia — Bairro
Afonso Costa, Rua Afonso de Albuquerque, lote 23 - R/C Esq., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 86 (ver ponto 7).

64. Deliberacdo n.° 1685/2022 — Proposta n.° 1262/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Oleiros, Lote 2, em Azeitdao

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 87 (ver ponto 7).

65. Deliberacdo n.° 1686/2022 — Proposta n.° 1263/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intengcdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Travessa da Linha - Curvas, Quinta do Meio, n.°s 24 e 26, em Setabal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 88 (ver ponto 7).

66. Deliberacdo n.° 1687/2022 — Proposta n.° 1264/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencao de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
de Sao Filipe, n.° 5 - R/C Dto., em Settibal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 89 (ver ponto 7).
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67. Deliberacdao n.° 1688/2022 — Proposta n.° 1265/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intengao de exercer ou nao o direito de preferéncia — Bairro
Afonso Costa, Rua Afonso de Albuquerque, n.° 1 - R/C Esq. Loja A, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 90 (ver ponto 7).

68. Deliberacdo n.° 1689/2022 - Proposta n.° 1266/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intengao de exercer ou nio o direito de preferéncia - Rua
Luisa Tody, lote 81 — 2.° Esq., em Azeitdo

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 91 (ver ponto 7).

69. Deliberagdo n.° 1690/2022 — Proposta n.° 1267/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intengdo de exercer ou nio o direito de preferéncia —
Praceta Sa da Bandeira, n.° 6 - R/C Dto., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 92 (ver ponto 7).

70. Deliberacdo n.° 1691/2022 — Proposta n.° 1268/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intengédo de exercer ou nio o direito de preferéncia — Rua
Escola de Brejo Clérigo, n.° 78, em Azeitao

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 93 (ver ponto 7).

71. Deliberacdo n.° 1692/2022 — Proposta n.° 1269/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intengdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Carcavelos Nabais, Lote 60 - R/C Esq. Dto., em Azeitao

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 94 (ver ponto 7).

72. Deliberagdo n.° 1693/2022 - Proposta n.° 1270/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagao prévia de intencido de exercer ou nio o direito de preferéncia — Rua
Antonio José Batista, n.° 106 — 4.° C, em Settbal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 95 (ver ponto 7).
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73. Deliberacdo n.° 1694/2022 — Proposta n.° 1271/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia — Rua
Senhor Jesus dos Aflitos, n.° 27 — 2.° Dto., em Setibal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 96 (ver ponto 7).

74. Deliberagdo n.° 1695/2022 - Proposta n.° 1272/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengdo de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
das Laranjeiras, n.° 6 - Brejos de Azeitdao, em Azeitdo

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 97 (ver ponto 7).

75. Deliberagdo n.° 1696/2022 — Proposta n.° 1273/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengcido de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
José Luciano de Carvalho, n.° 2 — 6.° A, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 98 (ver ponto 7).

76. Deliberagdo n.° 1697/2022 — Proposta n.° 1274/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengcdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia — —
Loteamento Nova Imagem, Bela Vista, Cevedeira, Avenida Joaquim Campos - R/C
Dto., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 99 (ver ponto 7).

77. Deliberagao n.° 1698/2022 — Proposta n.° 1275/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengdo de exercer ou nido o direito de preferéncia —
Avenida Bento de Jesus Caraca, n.° 148 — 3.° G, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 100 (ver ponto 7).

78. Deliberagdo n.° 1699/2022 — Proposta n.° 1276/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intencdo de exercer ou nido o direito de preferéncia —
Avenida dos Melros, Lote 1, em Azeitdo

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 101 (ver ponto 7).
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79. Deliberacdo n.° 1700/2022 — Proposta n.° 1277/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengao de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Oliveira Martins, n.° 19 — 2.° Dto., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 102 (ver ponto 7).

80. Deliberacdo n.° 1701/2022 — Proposta n.° 1278/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intengao de exercer ou ndo o direito de preferéncia — Rua
do Alecrim, n.° 1 - 1.° Esq., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 103 (ver ponto 7).

81. Deliberagao n.° 1702/2022 — Proposta n.° 1279/2022 — DAF/DICONT/SERGEP —
Manifestacao prévia de intencao de exercer ou ndo o direito de preferéncia — Rua
de Damao, n.°4 - 7.° D, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 104 (ver ponto 7).

82. Deliberagdo n.° 1703/2022 — Proposta n.° 1280/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou ndao o direito de preferéncia —
Avenida de Angola, n.° 18 — 6.° Esq. (norte), em Settbal

A proposta foi aprovada, por unanimidade € em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 105 (ver ponto 7).

83. Deliberacdo n.° 1704/2022 — Proposta n.° 1281/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou ndao o direito de preferéncia —
Vendas de Azeitdao Nova Urbanizagao, n.° 1 - Andar C, em Azeitao

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 106 (ver ponto 7).

84. Deliberacdo n.° 1705/2022 — Proposta n.° 1282/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Frei Anténio das Chagas, n.° 11 — 1.° Dto., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 107 (ver ponto 7).
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85. Deliberagdo n.° 1706/2022 — Proposta n.° 1283/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de inteng¢ao de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Gongalves Zarco, n.° 4 - Gar. 8, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 108 (ver ponto 7).

86. Deliberacdo n.° 1707/2022 — Proposta n.° 1284/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengao de exercer ou nio o direito de preferéncia — Quinta
da Amizade, lote 121 - R/C Dto., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 109 (ver ponto 7).

87. Deliberagao n.° 1708/2022 - Proposta n.° 1285/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intencao de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Irene Lisboa, lote 109 — 2.° Dto., em Azeitao

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 110 (ver ponto 7).

88. Deliberagdo n.° 1709/2022 — Proposta n.° 1286/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengédo de exercer ou nao o direito de preferéncia — Praca
Olga de Morais Sarmento, n.° 25 — 2.° Dto., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 111 (ver ponto 7).

89. Deliberacdo n.° 1710/2022 — Proposta n.° 1287/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intencido de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Professor Carlos Baeta Neves, n.° 1 —- 5.° B, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 112 (ver ponto 7).

90. Deliberagdo n.° 1711/2022 - Proposta n.° 1288/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou niao o direito de preferéncia —
Avenida Nuno Alvares, n.° 11 - 7.° Frt., em Setdbal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 113 (ver ponto 7).

53/82




Camara Municipal de Setabal
Ata n.° 11/2022 — Reunido Ordinaria de 18/05/2022

91. Deliberagcdo n.° 1712/2022 — Proposta n.° 1289/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intengao de exercer ou nio o direito de preferéncia — Rua
Dr. Armando Setibal Lopes, n.° 6 — 1.° Frt., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 114 (ver ponto 7).

92. Deliberagdo n.° 1713/2022 — Proposta n.° 1290/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intengdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Avenida Dr. Anténio Rodrigues Manito, n.° 105 — 6.° Esq., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 115 (ver ponto 7).

93. Deliberagcdo n.° 1714/2022 — Proposta n.° 1291/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intencao de exercer ou nio o direito de preferéncia — Rua
Nossa Senhora do Carmo, n.° 19 - M- 19, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 116 (ver ponto 7).

94. Deliberacdo n.° 1715/2022 — Proposta n.° 1292/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intencdo de exercer ou nido o direito de preferéncia —
Praceta llha da Madeira, n.° 3 — 1.° Dto., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 117 (ver ponto 7).

95. Deliberacdao n.° 1716/2022 - Proposta n.° 1293/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intengdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Avenida da Republica Guiné Bissau, n.° 7 — 1.° Esq., em Settbal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 118 (ver ponto 7).

96. Deliberacdo n.° 1717/2022 — Proposta n.° 1294/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intengao de exercer ou nao o direito de preferéncia — Praias
do Sado, Moradia, n.° 34, Bloco 6, Tipo 3-B, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob 0 n.° 119 (ver ponto 7).
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97. Deliberacdo n.° 1718/2022 — Proposta n.° 1295/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou nido o direito de preferéncia —
Praceta Jodo dos Santos, n.° 4 — 2.° Esq., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 120 (ver ponto 7).

98. Deliberagdo n.° 1719/2022 - Proposta n.° 1296/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Escadinhas das Machadas, n.° 4, em Set(bal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 121 (ver ponto 7).

99. Deliberagcdo n.° 1720/2022 — Proposta n.° 1297/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencao de exercer ou nio o direito de preferéncia — Rua
Lopo Homem, lote 5 — 2.° C, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 122 (ver ponto 7).

100. Deliberagcdo n.° 1721/2022 — Proposta n.° 1298/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intencdo de exercer ou nio o direito de preferéncia — Rua
da Tebaida, n.° 4 — 1.° Dto., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 123 (ver ponto 7).

101. Deliberagdo n.° 1722/2022 — Proposta n.° 1299/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou nio o direito de preferéncia —
Praceta Sa da Bandeira, n.° 5 - R/C Esq., em Settbal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 124 (ver ponto 7).

102. Deliberacdo n.° 1723/2022 - Proposta n.° 1300/2022 -~ DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengdo de exercer ou nio o direito de preferéncia —
Praceta Sa da Bandeira, n.° 5 — 1.° Esq., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 125 (ver ponto 7).
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103. Deliberagao n.° 1724/2022 -~ Proposta n.° 1301/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagao prévia de intencao de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Largo Alberto Mendes Fialho, n.° 3 — 5.° Esq., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 126 (ver ponto 7).

104. Deliberagdao n.° 1725/2022 — Proposta n.° 1302/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagao prévia de intencao de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
9 de Abril, n.° 24, em Azeitao

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob 0 n.° 127 (ver ponto 7).

105. Deliberagcdao n.° 1726/2022 — Proposta n.° 1303/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intencao de exercer ou nio o direito de preferéncia — Rua
Jodo Albino, n.° 9 - 2.° J, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 128 (ver ponto 7).

106. Deliberacdao n.° 1727/2022 — Proposta n.° 1304/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagdo prévia de intencao de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Serra do Marao, n.° 2 A/E, em Azeitido

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o0 n.° 129 (ver ponto 7).

107. Deliberacao n.° 1728/2022 — Proposta n.° 1305/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intencao de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Mario Sacramento, n.° 4 — 3.° Dto., em Settbal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 130 (ver ponto 7).

108. Deliberagdo n.° 1729/2022 — Proposta n.° 1306/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intencdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia — Rua
nossa Senhora da Arrabida, n.° 39 - R/C, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade € em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 131 (ver ponto 7).
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109. Deliberagdo n.° 1730/2022 — Proposta n.° 1307/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengao de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Quinta do Paraiso e Avenida D. Pedro V, Lote 34-A — 2.° Esq., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 132 (ver ponto 7).

110. Deliberagdo n.° 1731/2022 — Proposta n.° 1308/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagcdo prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Palmeira Pinhal, R/C Esq., em Azeitdo

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o0 n.° 133 (ver ponto 7).

111. Deliberagdao n.° 1732/2022 — Proposta n.° 1309/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Avenida Luisa Todi, n.° 291 - R/C Frt., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 134 (ver ponto 7).

112. Deliberagdo n.° 1733/2022 — Proposta n.° 1310/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagcao prévia de intengao de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Antoénio Aleixo, n.° 7 — 3.° Esq., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 135 (ver ponto 7).

113. Deliberagdo n.° 1734/2022 — Proposta n.° 1311/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Engenheiro Ribeiro da Silva, n.° 14, em Setabal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 136 (ver ponto 7).

114. Deliberacdo n.° 1735/2022 — Proposta n.° 1312/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Avenida Bento Gongalves, n.° 34 - CVG7, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 137 (ver ponto 7).
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115. Deliberagdo n.° 1736/2022 — Proposta n.° 1313/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -~
Manifestagdo prévia de intengcao de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Avenida Bento Gongalves, n.° 34 — 4.° C, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 138 (ver ponto 7).

116. Deliberacdo n.° 1737/2022 — Proposta n.° 1314/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Gama Braga, n.°s 17 e 19, em Settbal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o0 n.° 139 (ver ponto 7).

117. Deliberagdao n.° 1738/2022 — Proposta n.° 1315/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Dr. Miguel Homem de Sampaio e Melo, n.° 14 — 1.° Dto., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 140 (ver ponto 7).

118. Deliberagcdo n.° 1739/2022 — Proposta n.° 1316/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencdo de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Carcavelos e Nabais, Lagos - Lote 27, em Azeitao

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 141 (ver ponto 7).

119. Deliberacdao n.° 1740/2022 — Proposta n.° 1317/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intengio de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Baluarte do Socorro, n.° 1 — 2.° Esq., em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 142 (ver ponto 7).

120. Deliberacdo n.° 1741/2022 — Proposta n.° 1318/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestagcao prévia de intengao de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Ruben de Carvalho, n.° 1 - R/C A, em Setabal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o0 n.° 143 (ver ponto 7).
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121. Deliberacao n.° 1742/2022 — Proposta n.° 1319/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intencdo de exercer ou nio o direito de preferéncia — Rua
José Joaquim Cabecinha, n.° 17 — CV B, em Setabal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 144 (ver ponto 7).

122. Deliberacdo n.° 1743/2022 - Proposta n.° 1320/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengio de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Nossa Senhora do Cais, n.° 77 - R/C Esq., em Settbal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 145 (ver ponto 7).

123. Deliberagcdo n.° 1744/2022 — Proposta n.° 1321/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengdo de exercer ou ndo o direito de preferéncia —
Avenida Pedro Alvares Cabral, n.° 1 — 4.° Frt., em Setlbal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 146 (ver ponto 7).

124. Deliberagdo n.° 1745/2022 — Proposta n.° 1322/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intengdo de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
Dr. Anténio Luis Pereira de Almeida, n.°s 7 e 7A e Parque Dr. Manuel Constantino
de Goes, n.° 2 - R/C Dto., em Settbal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.® 147 (ver ponto 7).

125. Deliberagdo n.° 1746/2022 — Proposta n.° 1323/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacdo prévia de intencao de exercer ou nao o direito de preferéncia —
Praceta Doutor José Roméo dos Santos Ferro, Lote 29 - Piso 6 C, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 148 (ver ponto 7).

126. Deliberacdo n.° 1747/2022 — Proposta n.° 1324/2022 — DAF/DICONT/SERGEP -
Manifestacao prévia de intencido de exercer ou nao o direito de preferéncia — Rua
do Mormugao, n.° 32, 34, 36 e 38 — 10° D, em Setubal

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 149 (ver ponto 7).
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127. Deliberacao n.° 1748/2022 — Proposta n.° 1325/2022 — DAF/DICOMP/SECOMP -
Liberacdo de caucdo referente a renovagdo de licenciamento Microsoft
Agreement, ao abrigo do acordo quadro celebrado com a ESPAP — PAQ n.°
327/2019/DINFOR-Consulta Prévia n.° 31/2019/SECOMP

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.® 150 (ver ponto 7).

128. Deliberagdo n.° 1749/2022 — Proposta n.° 1326/2022 — DAF/DICONT - 2.2 Alteragio
Permutativa ao Or¢camento da Despesa, 2.2 ao Plano de Atividades e 2.2 ao Plano
Plurianual de Investimentos

O Sr. Presidente apresentou a proposta, conforme documentos anexos registados sob os n.%s
151 a 154, ndo tendo havido discussdo sobre a mesma.

O Sr. Presidente pbs a proposta a votagéo, tendo sido aprovada, por maioria e em minuta,
com 5 votos a favor, da CDU, e 6 abstengdes, 4 do PS e 2 do PPD/PSD.

129. Deliberagéo n.° 1750/2022 — Proposta n.° 1327/2022 — DAF — Declaragdo CIMI

O Sr. Presidente apresentou a proposta, conforme documento anexo registado sob o n.° 155,
nao tendo havido discussdo sobre a mesma.

O Sr. Presidente pds a proposta a votagdo, tendo sido aprovada, por maioria € em minuta,
com 9 votos a favor, 5 da CDU e 4 do PS, e 2 abstengdes, do PPD/PSD.

130. Deliberagdao n.° 1751/2022 — Proposta n.° 12/2022 — DRH — Recrutamento de
trabalhadores para ocupagdao de postos de trabalho titulados por contrato de
trabalho em fungdées publicas por tempo indeterminado previstos e ndo ocupados
no mapa de pessoal do Municipio de Setibal para o ano de 2022, ao abrigo e nos
termos do disposto nos artigos 30.%, n.° 4, da Lei Geral do Trabalho em Fungdes
Publicas (LTFP), aprovada em anexo a Lei n.° 35/2014, de 20 de junho, e 4.°, n.° 1,
do Decreto-Lei n.° 209/2009, de 3 de setembro

A Sra. Vice-Presidente apresentou a proposta, conforme documento anexo registado sob o
n.° 1566, ndo tendo havido discusséo sobre a mesma.

O Sr. Presidente submeteu a proposta a votagéo, tendo sido aprovada, por unanimidade e em
minuta.
131. Deliberacdo n.° 1752/2022 — Proposta n.® 07/2022 — DASU/GAGIP - Isengio de

taxas de Licencas Especiais de Ruido — abril de 2022

A Sra. Vice-Presidente apresentou a proposta, conforme documento anexo registado sob o
n.° 1567, ndo tendo havido discussado sobre a mesma.

O Sr. Presidente submeteu a proposta a votagao, tendo sido aprovada, por unanimidade e em
minuta.
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132. Deliberagao n.° 1753/2022 — Proposta n.° 20/2022 — DOM - Empreitada CPREV
36/2020 — “Unidade de Saude Familiar de Azeitdao” - Alteragcao ao Projecto —
Proposta Técnica de Alteragao das Fundacoes do Edificio

O Sr. Vereador Carlos Rabagal apresentou a proposta, conforme documentos anexos
registados sob os n.°s 158 e 159, ndo tendo havido discussdo sobre a mesma.

O Sr. Presidente submeteu a proposta a votagao, tendo sido aprovada, por unanimidade e em
minuta.

133. Deliberagdo n.° 1754/2022 - Proposta n.° 21/2022 — DOM - Empreitada CPREV
15/19 - “Requalificagdo Acessivel — Praia de Albarquel e Miradouro de Albarquel”
- Libertagao da garantia

O Sr. Vereador Carlos Rabacgal apresentou a proposta, conforme documentos anexos
registados sob os n.°s 160 e 161, ndo tendo havido discusséo sobre a mesma.

O Sr. Presidente submeteu a proposta a votagéo, tendo sido aprovada, por unanimidade e em
minuta.

134. Deliberagdo n.° 1755/2022 — Proposta n.° 22/2022 — DOM — Empreitada CPREV
16/19 — “Requalificagdo Acessivel — Praia da Figueirinha” - Libertacao da garantia

O Sr. Vereador Carlos Rabacgal apresentou a proposta, conforme documentos anexos
registados sob o0s n.%s 162 e 163, ndo tendo havido discussdo sobre a mesma.

O Sr. Presidente submeteu a proposta a votagao, tendo sido aprovada, por unanimidade e em
minuta.

135. Deliberacdo n.° 1756/2022 — Proposta n.° 23/2022 — DOM — Empreitada CPREV
04/2022/DOM - “Obras de Recuperagiao Geral de Fogos” Aprovacido do Relatério
Final, adjudicacdo e aprovagido da minuta do contrato

O Sr. Vereador Carlos Rabagal apresentou a proposta, conforme documentos anexos
registados sob os n.°s 164 a 168.

Sr. Vereador Paulo Calado — Disse que tinha uma questdo que ndo era sobre aquela
proposta em concreto, mas, enfim, relativamente aquela e a outras propostas, porque a
matéria relativa a recuperagdo de fogos ou constru¢do de novos fogos tinha sido
apresentada, no ano anterior, pela Camara Municipal, como prevendo-se recorrer a verbas do
PRR. Era para saber se seria esse 0 caso daquela proposta, ou ndo, porque, de facto, nunca
tinham falado nisso ali, que tivesse meméoria, e era importante saber se esse plano estava a
ser executado, se se pensava vir a ser ou se ja se aplicava aquele tipo de empreitadas que,
esperava ele, iriam iniciar-se em breve.

Sr. Vereador Carlos Rabacgal — Disse que ainda bem que o senhor vereador tinha colocado a
questdo. A reabilitacdo de fogos nos bairros de habitagdo publica era um trabalho em
permanéncia. Tratava-se de manutencdo e reabilitagdo em permanéncia. Era feito por
administragéo direta e era feito por empreitada. Habitualmente, aquelas propostas nao
vinham a reunido da Camara, na medida em que havia capacidade de decisdo financeira
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sobre elas nos mandatos anteriores. Naquele momento, tinha que vir a reunido da Camara e
ainda bem, vinha ao conhecimento de toda a Camara.

Aquela obra nao estava integrada no PRR. Tratava-se de uma proposta que trazia uma
empreitada para intervengdo em situagdes mais degradadas, ou seja, que ndo podiam
esperar 1, 2 ou 3 anos pelas obras do PRR. Quanto ao PRR, podiam falar noutro dia, tinha ja
um conjunto de candidaturas que iam avancar. Iriam avangar, na 1.2 fase, com 60 milhdes
para 4 bairros e depois mais 4 e depois os outros 5. Mas, naquele momento, o que estava em
cima da mesa, com aquela proposta, era uma intervengdo de manutengdo/reabilitagéo de
fogos que estavam em situagdo mais dificil e que precisavam de intervengéo imediata.

O Sr. Presidente submeteu a proposta a votagdo, tendo sido aprovada, por unanimidade e em
minuta.

136. Deliberagao n.° 1757/2022 — Proposta n.° 24/2022 — DOM - Empreitada CPREV
03/2022/DOM - “Piscinas Municipais de Azeitao — Reabilitacdo do sistema de
tratamento de ar e redes hidraulicas da piscina principal” - Adjudicagido e
aprovacgao da minuta do contrato

O Sr. Vereador Carlos Rabacgal apresentou a proposta, conforme documentos anexos
registados sob os n.°s 169 a 171, ndo tendo havido discussido sobre a mesma.

O Sr. Presidente submeteu a proposta a votacgéo, tendo sido aprovada, por unanimidade e em
minuta.

137. Deliberagdo n.° 1758/2022 — Proposta n.° 40/2022 — DCDJ/DICUL - Apoio ao Grupo
Desportivo ‘O Independente’ pela participagdo no XV Encontro de Corais
Alentejanos — Alentejo Abraga Setubal

O Sr. Vereador Pedro Pina apresentou a proposta, conforme documento anexo registado sob
o n.° 172, ndo tendo havido discussdo sobre a mesma.

O Sr. Presidente submeteu a proposta a votagao, tendo sido aprovada, por unanimidade e em
minuta.
138. Deliberacao n.° 1759/2022 — Proposta n.° 41/2022 — DCDJ/DICUL — Apoio ao 44.°

Festival de Folclore de Praias do Sado - Setubal

O Sr. Vereador Pedro Pina apresentou a proposta, conforme documento anexo registado sob
0 n.° 173, nédo tendo havido discusséo sobre a mesma.

O Sr. Presidente submeteu a proposta a votagdo, tendo a mesma sido aprovada, por

unanimidade e em minuta.

139. Deliberacdo n.° 1760/2022 — Proposta n.° 42/2022 - DCDJ/DICUL - Bolsas de
Criagao Artistica — normas de participacao

O Sr. Vereador Pedro Pina apresentou a proposta, conforme documentos anexos registados
sob 0os n.% 174 e 175.
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Sra. Vereadora Patricia Paz — Disse que os vereadores do Partido Socialista reconheciam
que aquela proposta era importante para o fomento da cfiagdo artistica. Aléem de fundamental
para o processo de enriquecimento do patrimoénio cultural, era essencial para garantir a
diversidade cultural numa sociedade cada vez mais globalizada, assumindo as artes uma
dimensao constitutiva da identidade de Setubal. S6 gostariam que fosse esclarecida uma
questdo, que era, para além das normas de participagdo, se existia um regulamento ou se
estava previsto existir.

Sr. Vereador Pedro Pina — Disse que agradecia a intervengdo da senhora vereadora e
agradecia, também, o reconhecimento. Era sempre bom, também, ouvirem o reconhecimento
da parte da oposigéo sobre as muitas coisas boas que faziam. Objetivamente, estava prevista
a criagdo de um regulamento. O ano anterior tinha sido o 1.° ano, ainda numa fase
complicada, como todos sabiam, e, obviamente, que estava prevista a criagdo de um
regulamento, para que fosse claro. Depois poderiam partilhar com a oposigdo sobre esse

ponto, em particular.
O Sr. Presidente submeteu a proposta a votagdo, tendo a mesma sido aprovada, por

unanimidade e em minuta.

140. Deliberagao n.° 1761/2022 — Proposta n.° 43/2022 — DCDJ/DICUL — Apoio financeiro
a Associagao de Saude Mental Dr. Fernando llharco — Projeto PensarTeatro

O Sr. Vereador Pedro Pina apresentou a proposta, conforme documentos anexos registados
sob 0s n.°s 176 e 177, ndo tendo havido discussdo sobre a mesma.

O Sr. Presidente submeteu a proposta a votagdo, tendo a mesma sido aprovada, por
unanimidade e em minuta.

141. Deliberagcao n.° 1762/2022 — Proposta n.° 44/2022 — DCDJ/DICUL — Protocolo de
Colaboracgao - Festival Internacional de Teatro de Setubal-Festa do Teatro

O Sr. Vereador Pedro Pina apresentou a proposta, conforme documentos anexos registados
sob 0os n.% 178 e 179, ndo tendo havido discussao sobre a mesma.

O Sr. Presidente submeteu a proposta a votagdo, tendo a mesma sido aprovada, por
unanimidade e em minuta.

142. Deliberacdao n.° 1763/2022 — Proposta n.° 45/2022 — DCDJ/DIMEF - Isencdo de
taxas de utilizagdao dos equipamentos comuns do NNIES - Ninho de Novas
Iniciativas Empresariais de Setubal — Auditério, sala de formagcao e sala de
reunioes — 1.° trimestre de 2022

O Sr. Vereador Pedro Pina apresentou a proposta, conforme documento anexo registado sob
0 n.° 180, ndo tendo havido discussao sobre a mesma.

O Sr. Presidente submeteu a proposta a votagdo, tendo a mesma sido aprovada, por
unanimidade e em minuta.
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143. Deliberagao n.° 1764/2022 — Proposta n.° 46/2022 — DCDJ/DIDES - Apoio financeiro
ao Clube de Ténis de Setlbal — Pintura de “courts”

O Sr. Vereador Pedro Pina apresentou a proposta, conforme documentos anexos registados
sob o0s n.°s 181 a 184, ndo tendo havido discussdo sobre a mesma.

O Sr. Presidente submeteu a proposta a votagado, tendo a mesma sido aprovada, por
unanimidade e em minuta.

144. Deliberagao n.° 1765/2022 — Proposta n.° 47/2022 — DCDJ/DIDES - Apoio financeiro
a Federacdo Portuguesa de Natacdo para realizacido em Setubal de duas
competigdes internacionais de Aguas Abertas: FINA Marathon Swim World Series,
28 e 29 de maio de 2022 e LEN - European Junior Open Water Championship, 3, 4
e 5 de junho de 2022

O Sr. Vereador Pedro Pina apresentou a proposta, conforme documentos anexos registados
sob os n.°s 185 a 187, nao tendo havido discussdo sobre a mesma.

O Sr. Presidente submeteu a proposta a votagdo o, tendo a mesma sido aprovada, por
unanimidade e em minuta.

145. Deliberagédo n.° 1766/2022 — Proposta n.° 301/2022 — DURB - Pedido de emissao de
parecer favoravel de constituicio de compropriedade ao abrigo do disposto no
artigo 54.° da Lei n.° 91/95, de 2 de setembro, com a redac¢ao atual dada por a Lei
70/2015, de 16 de julho — Proc. n.® 289/22

A Srs. Vereadora Rita Carvalho apresentou a proposta, conforme documentos anexos
registados sob 0s n.°s 188 e 189.

Sra. Vereadora Sénia Martins — Disse que, daquilo que tinham analisado, ndo tinham
qualquer questao relativamente as propostas da Vereadora Rita Carvalho, e, portanto, nesse
sentido e caso a senhora vereadora também concordasse e os vereadores do Partido
Socialista, propunham uma votagédo em bloco de todas as propostas.

Sr. Vereador Fernando José — Disse que acompanhavam. De qualquer forma, retirariam,
apenas, as propostas dos pontos 198 e 199 da ordem de trabalhos, a deliberagdo 1819 e a
deliberacdo 1820. Votavam tudo em bloco e retiravam os pontos 198 — Deliberacao 1819 e o
ponto 199 — Deliberagao 1820.

Sr. Presidente — Disse que, entdo iriam votar as propostas de deliberagdo 1766 a
deliberacdo 1818 e, também, da deliberagdo 1821 a deliberagdo 1825. As propostas que
ficavam de fora desse grupo eram as deliberagdes 1819 e 1820.

O Sr. Presidente submeteu a votacdo as propostas de deliberacdo 1766 a 1818 e 1821 a
1825, tendo as mesmas sido aprovadas, por unanimidade e em minuta.

Sra. Vereadora Rita Carvalho — Disse que, antes de passar a apresentagdo da deliberagdo
1819, fazer referéncia a que tinham acabado de aprovar a construgdo de um novo armazém
para a fabrica da Coca-Cola, com uma area de, aproximadamente, 10 mil metros quadrados e
que essa operagado representava um investimento de 8,6 milhdes de euros e a criagdo, nos
proximos 2 a 3 anos, de 20 novos postos de trabalho e também referenciar que a aprovagao

64 /82




“

Odaquela construcdo era possivel por causa da elaboragdo do Plano de Pormenor da
Salmoura e da sua publicagéo recente.

Por outro lado, queria, também, fazer referéncia a aprovacédo de uma minuta de acordo de
utilizagdo e funcionamento do Interface de Transportes de Setubal, a entrar em
funcionamento no proximo dia um de junho, com todos os operadores que iriam funcionar
naquele interface. Tinham trazido ali a aprovagdo das normas de utilizacdo daquele
equipamento a partir de dia um de junho.
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Sr. Presidente — Disse que, logo que fosse possivel, seria elaborado um regulamento para
aquele espago, com a experiéncia que se viesse a verificar ao longo de um tempo
considerado razodvel, para se poder ter seguranca na elaboragdo do regulamento.

146. Deliberagcdo n.° 1767/2022 — Proposta n.° 302/2022 — DURB/DITA - Isengio do
pagamento das taxas devidas pela revalidagdo de pedido de informagdo prévia
para construcado de um edificio destinado a apoio social — Proc. n.° 38/20

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 190 (ver ponto 145).

147. Deliberacdo n.° 1768/2022 — Proposta n.° 303/2022 - DURB/DIGU — Aprovacio do
projeto de arquitetura — Proc. n.° 454/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 191 (ver ponto 145).

148. Deliberacdo n.° 1769/2022 — Proposta n.° 304/2022 — DURB/DIGU — Aprovagédo de
projeto de arquitetura de moradia, garagem, piscina e muro de vedagao — Proc. n.°
461/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 192 (ver ponto 145).

149. Deliberacdo n.° 1770/2022 — Proposta n.° 305/2022 — DURB/DIGU - Aprovacgao de
projeto de arquitetura de moradia, abrigo automaével, piscina e muro de vedacéio —
Proc. n.° 57/22

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 193 (ver ponto 145).

150. Deliberagdo n.° 1771/2022 — Proposta n.° 306/2022 — DURB/DIGU - Aprovagio de
projeto de arquitetura de moradia, abrigo automoével, piscina e muro de vedagao —
Proc. n.° 56/22

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 194 (ver ponto 145).
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151. Deliberacéo n.° 1772/2022 — Proposta n.° 307/2022 — DURB/DIGU - Aprovacao de
projeto de arquitetura de moradia, garagem, piscina e muros de vedacio
confinante com arruamento publico — Proc. n.° 547/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 195 (ver ponto 145).

152. Deliberacdo n.° 1773/2022 — Proposta n.° 308/2022 — DURB/DIGU - Aprovagao de
projeto de arquitetura de moradia, garagem e muro de vedag¢ao — Proc. n.° 438/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 196 (ver ponto 145).

1563. Deliberagdo n.° 1774/2022 — Proposta n.° 309/2022 — DURB/DIGU - Aprovagio de
projeto de arquitetura de moradia, garagem, piscina e muros de vedagdo - Proc.
n.° 524/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 197 (ver ponto 145).

154. Deliberacéo n.° 1775/2022 — Proposta n.° 310/2022 — DURB/DIGU — Aprovagao de
projeto de arquitetura de moradia, garagem piscina e muro de vedagao — Proc. n.°
258/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 198 (ver ponto 145).

155. Deliberagédo n.° 1776/2022 — Proposta n.° 311/2022 — DURB/DIGU - Aprovagao de
projeto de arquitetura de alteracdes de moradia — Proc. n.° 88/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 199 (ver ponto 145).

156. Deliberacao n.° 1777/2022 — Proposta n.° 312/2022 — DURB/DIGU - Aprovacgao do
projeto de arquitetura de obras de alteragdo em area de serviddo administrativa —
Proc. n.° 346/20

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 200 (ver ponto 145).

157. Deliberacdo n.° 1778/2022 — Proposta n.° 313/2022 — DURB/DIGU — Aprovagao do
projeto de arquitetura de legalizagdo de ampliagao de garagem — Proc. n.° 184/04

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 201 (ver ponto 145).
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158. Deliberacdo n.° 1779/2022 — Proposta n.° 314/2022 — DURB/DIGU - Aprovacao do
projeto de arquitetura de legalizacdo de arrecadagio e construgcao de moradia
unifamiliar, alpendres, garagem, mezanine e muro de vedagao — Proc. n.° 327/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 202 (ver ponto 145).

159. Deliberagéo n.° 1780/2022 — Proposta n.° 315/2022 — DURB/DIGU — Aprovacgao do
projeto de arquitetura de obras de edificacdo e obras em area nao abrangida por
operacdo de loteamento urbano — Proc. n.° 374/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o0 n.° 203 (ver ponto 145).

160. Deliberagdo n.° 1781/2022 — Proposta n.° 316/2022 — DURB/DIGU — Aprovag¢ao do
projeto de arquitetura de obras de edificacdo, moradia unifamiliar, em area nao
abrangida por operagao de loteamento — Proc. n.° 272/20

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 204 (ver ponto 145).

161. Deliberacdo n.° 1782/2022 — Proposta n.° 317/2022 — DURB/DIGU — Aprovacgéao de
projeto de arquitetura de construgées de conjunto industrial — Proc. n.® 41/22

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.® 205 (ver ponto 145).

162. Deliberagao n.° 1783/2022 — Proposta n.° 318/2022 — DURB/DIGU - Aprovagao de
projeto de arquitetura de construgao de armazém — Proc. n.° 42/22

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 206 (ver ponto 145).

163. Deliberagdo n.° 1784/2022 — Proposta n.° 319/2022 — DURB/DIGU — Aprovagéao do
projeto de arquitetura para ampliacao de edificio industrial / armazém, com vista a
alteracdo do seu uso para comércio e servicos, bem como muro de vedagdo —
Proc. n.® 184/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 207 (ver ponto 145).
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164. Deliberacao n.° 1785/2022 — Proposta n.° 320/2022 — DURB/DIGU — Aprovacgédo de
projeto de arquitetura e concessao da licenga, com dispensa de emissao de alvara
de construcgao, por se tratar de uma legalizagdo — Proc. n.° 418/18

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 208 (ver ponto 145).

165. Deliberagdo n.° 1786/2022 — Proposta n.° 321/2022 — DURB/DIGU — Concesséo da
licenga de construcdo — Proc. n.° 347/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 209 (ver ponto 145).

166. Deliberagdo n.° 1787/2022 — Proposta n.° 322/2022 — DURB/DIGU - Concesséao da
licenca de construcao de moradia unifamiliar, abrigo automovel e piscina — Proc.
n.° 144/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob 0 n.° 210 (ver ponto 145).

167. Deliberagdo n.° 1788/2022 — Proposta n.° 323/2022 — DURB/DIGU — Concesséao da
licenca de construgao de 4 moradias, 4 garagens, 4 piscinas e muros de vedac¢ao
— Proc. n.° 36/22

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 211 (ver ponto 145).

168. Deliberagdo n.° 1789/2022 — Proposta n.° 324/2022 — DURB/DIGU — Concesséao da
licenca de construgcdo de edificio multifamiliar, garagens, piscinas e muros de
vedagédo — Proc. n.° 366/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 212 (ver ponto 145).

169. Deliberagdo n.° 1790/2022 — Proposta n.° 325/2022 — DURB/DIGU — Concesséao da
licenga para construgcado de moradia unifamiliar — Proc. n°® 348/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob 0 n.° 213 (ver ponto 145).

170. Deliberagdo n.° 1791/2022 — Proposta n.° 326/2022 — DURB/DIGU - Concessdo de
licenca de construcao de moradia unifamiliar de um piso, com garagem, piscina e
muro de vedag¢ao confinante com a via publica — Proc. n.° 204/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 214 (ver ponto 145).
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171. Deliberagao n.° 1792/2022 — Proposta n.° 327/2022 — DURBDIGU - Concessao da
licenca de construgao para alteragao e ampliagdo de moradia unifamiliar — Proc.
n.° 310/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 215 (ver ponto 145).

172. Deliberagao n.° 1793/2022 — Proposta n.° 328/2022 — DURB/DIGU — Concessao da
licenca de construcdo de alteragdo e ampliagcdo de 3 construcdes existentes;
construcdao de uma edificagao nova; construgcdo de 4 piscinas e demoli¢cdo de
duas construgées existentes — Proc. n.° 198/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 216 (ver ponto 145).

173. Deliberagdo n.° 1794/2022 — Proposta n.° 329/2022 — DURB/DIGU - Concesséo de
licenca para obras de construgao de piscina, legalizagao de alpendre e demoligdo
de um segundo alpendre — Proc. n.® 552/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 217 (ver ponto 145).

174. Deliberagao n.° 1795/2022 — Proposta n.° 330/2022 — DURB/DIGU — Concessao de
licenga de construcgdo para posto de transformacao de apoio a central fotovoltaica
~ Proc. n.° 322/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o0 n.° 218 (ver ponto 145).

175. Deliberacdo n.° 1796/2022 — Proposta n.° 331/2022 — DURB/DIGU - Concessao da
licenca de demoligdo de edificios — Proc. n.® 465/18

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o0 n.° 219 (ver ponto 145).

176. Deliberacao n.° 1797/2022 — Proposta n.° 332/2022 — DURB/DIGU - Aceitagdo de
telas finais com alteragoes sujeitas a controlo prévio, introduzidas no decorrer da
obra — Proc. n.° 133/20

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o0 n.° 220 (ver ponto 145).
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177. Deliberacdo n.° 1798/2022 — Proposta n.° 333/2022 — DURB/DIGU - Aceitagdo de
telas finais com alteragdes sujeitas a controlo prévio, introduzidas no decorrer da
obra - Proc. n.° 113/17

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 221 (ver ponto 145).

178. Deliberagao n.° 1799/2022 — Proposta n.° 334/2022 — DURB/DIGU - Aceitacio de
telas finais com alteragées sujeitas a controlo prévio, introduzidas no decorrer da
obra - Proc. n.° 284/05

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 222 (ver ponto 145).

179. Deliberagdo n.° 1800/2022 — Proposta n.° 335/2022 — DURB/DIGU — Aceitacdo de
telas finais com alteragdes sujeitas a controlo prévio, introduzidas no decorrer da
obra — Proc. n.° 233/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 223 (ver ponto 145).

180. Deliberacdo n.° 1801/2022 — Proposta n.° 336/2022 — DURB/DIGU — Aceitagdo de
telas finais com alteragdes sujeitas a controlo prévio, introduzidas no decorrer da
obra — Proc. n.° 327/20

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o0 n.° 224 (ver ponto 145).

181. Deliberacdo n.° 1802/2022 - Proposta n.° 337/2022 — DURB/DIGU - Legalizacdo de
moradia com dois fogos, apoio agricola, arrumos, tanque de rega, po¢co e muro de
vedagao — Proc. n.° 62/20

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 225 (ver ponto 145).

182. Deliberagdo n.° 1803/2022 — Proposta n.° 338/2022 — DURB/DIGU - Legalizacdo de
ampliacdo de moradia unifamiliar com um piso e muro de vedagdao — Proc. n.°
275/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 226 (ver ponto 145).
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183. Deliberagdo n.° 1804/2022 — Proposta n.° 339/2022 — DURB/DIGU - Licenciamento
de muro de vedacao — Proc. n.° 138/22

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 227 (ver ponto 145).

184. Deliberacao n.° 1805/2022 — Proposta n.° 340/2022 — DURB/DIGU — Homologacéo
do auto de vistoria — Alojamento local “Casa do Cais” — Proc. n.° 103/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documentos anexos
registados sob os n.°s 228 e 229 (ver ponto 145).

185. Deliberagdo n.° 1806/2022 — Proposta n.° 341/2022 — DURB/DIGU - Alteragdo ao
Alvara de Loteamento n.° 19/89 — Proc. n.° 343/80

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.® 230 (ver ponto 145).

186. Deliberacao n.° 1807/2022 — Proposta n.° 342/2022 — DURB/DIGU - Indeferimento
de licenciamento de obras para construgdo de uma moradia, piscina e muro de
vedagdo — Proc. n.° 477/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 231 (ver ponto 145).

187. Deliberacgdo n.° 1808/2022 — Proposta n.° 343/2022 — DURB/GAPRU - Aprovacao de
projeto de arquitetura — Reabilitacao, alteracao, ampliagdo e mudanga de uso —
Proc. n.° 17/20

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 232 (ver ponto 145).

188. Deliberacao n.° 1809/2022 — Proposta n.° 344/2022 — DURB/GAPRU - Aprovagao de
projeto de arquitetura, de legalizagcdo de alteracbes efetuadas ao edificio de
habitacdo, concessao da licencga e alteragao de uso — Proc. n.° 64/22

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 233 (ver ponto 145).

189. Deliberagdo n.° 1810/2022 — Proposta n.° 345/2022 — DURB/GAPRU - Aprovacgao do
projeto de arquitetura — Legalizacdo de alteragdes estruturais e obras de alteragao
de edificio — Proc. n.° 100/18

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 234 (ver ponto 145).
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190. Deliberagdo n.° 1811/2022 — Proposta n.° 346/2022 — DURB/GAPRU - Concessio
da licenga de construcao de reconstrucgao, alteracao de edificio habitacional —
Proc. n.° 18/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 235 (ver ponto 145).

191. Deliberacao n.° 1812/2022 — Proposta n.° 347/2022 — DURB/GAPRU - Concessio
da licengca de construcdo de reconstrugdo, ampliacdo e alteracdo de edificio
habitacional — Proc. n.° 463/19

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o0 n.° 236 (ver ponto 145).

192. Deliberacao n.° 1813/2022 — Proposta n.° 348/2022 — DURB/GAPRU - Aprovaciao de
projeto de alteracdes no decorrer da obra, sujeitas a controlo prévio e aceitacio
de telas finais — Proc. n.° 11/18

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 237 (ver ponto 145).

193. Deliberagdo n.° 1814/2022 - Proposta n.° 349/2022 — DURB/GAPRU - Aceitacio de
telas finais com alteragdées sujeitas a controlo prévio, introduzidas no decorrer da
obra — Proc. n.° 383/19

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 238 (ver ponto 145).

194. Deliberagdo n.° 1815/2022 — Proposta n.° 350/2022 — DURB/GAPRU - Aceitacdo de
telas finais com alteragdes sujeitas a controlo prévio, introduzidas no decorrer da
obra — Proc. n.° 12/18

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado

sob o n.° 239 (ver ponto 145).

195. Deliberacdo n.° 1816/2022 — Proposta n.° 351/2022 — DURB/GAPRU - Homologacio
do auto de vistoria realizado ao abrigo do art.° 90.° do RJUE — Proc. n.° 40/21

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documentos anexos
registados sob os n.°s 240 e 241 (ver ponto 145).
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A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documentos anexos
registados sob 0s n.%s 242 a 244 (ver ponto 145).

197. Deliberacdo n.° 1818/2022 — Proposta n.° 353/2022 — DURB/DIMOT - Minuta de
acordo de utilizagdo e funcionamento do Interface de Transportes de Setubal a
estabelecer com os operadores de transportes de servigo publico

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documentos anexos
registados sob 0s n.%s 245 a 247 (ver ponto 145).

198. Deliberacdo n.° 1819/2022 - Proposta n.° 354/2022 - DURB/DIMOT -
Implementacdo de bolsas de estacionamento exclusivas a residentes nas Zonas
de Acesso Automoével Condicionado (ZAAC)

A Sra. Vereadora Rita Carvalho leu a proposta, conforme documentos anexos registados sob
0s N.%s 248 e 249.

Sr. Vereador Joel Marques — Disse que o Partido Socialista votaria favoravelmente aquela
proposta, como n&o poderia deixar de ser. No entanto, ndo podiam deixar de referir que, tal
como a propria proposta também previa, que era fundamental que fossem criadas zonas de
estacionamento especifico para residentes, bolsas especificas para residentes, nos bairros
que viessem a ter estacionamento tarifado. Ora, essa era uma proposta que o Partido
Socialista ja tinha apresentado na altura em que tinha sido discutido o regulamento e que
tinha sido recusada pela CDU.

Portanto, acreditava que aquela proposta que lhes era trazida representava ja uma certa
inversdo desse paradigma de quando o regulamento ali tinha sido aprovado e, naturalmente,
que gostariam de o ver passar, também, para outros bairros e gostariam de o ver refletido
noutros bairros, porque a verdade era que o estacionamento tarifado ndo garantia, s6 por si,
disponibilidade de lugares para residentes. As zonas de estacionamento especificas para
residentes € que garantiam que a populagdo que residia em cada zona podia, efetivamente,
contar com lugar para deixar o seu carro perto de casa e poder usar o transporte publico.

Sra. Vereadora Rita Carvalho — Disse ao Sr. Vereador Joel Marques que voltavam ao
alarmismo. Estava no ponto 6 da proposta que, nos termos do Regulamento Municipal, estava
prevista a concretizagdo de 4 zonas de acesso automdvel condicionado, em que se previa a
criacdo das bolsas exclusivas para estacionamento para residentes. Portanto, ndo teria sido
uma proposta dos senhores vereadores, salvo se tivesse sido no ambito da discussao publica
ou na reunigo da Camara e, se bem se lembrava, ndo tinha havido na iniciativa deles
nenhuma proposta relativa a integragdo no regulamento - que se lembrasse -, mas a questao
efetiva era que o regulamento em vigor considerava essa possibilidade. Portanto, ndo era
uma iniciativa que tivesse sido reprovada, estava considerada no regulamento.

O Sr. Presidente submeteu a proposta a votagdo, tendo a mesma sido aprovada, por
unanimidade e em minuta. '
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199. Deliberacdo n.° 1820/2022 - Proposta n.° 355/2022 - DURB/DIMOT -
Implementacao de bolsa de estacionamento dedicada ao sector da pesca e afins

A Sra. Vereadora Rita Carvalho leu a proposta, conforme documentos anexos registados sob
o0s n.% 250 e 251.

Sr. Vereador Joel Marques — Disse que, tal como tinha tido oportunidade de dizer na sua
intervengao inicial, o Partido Socialista votaria, naturalmente, favoravelmente aquela proposta.
Alias, era uma proposta pré-ativa, porque vinha estabelecer uma bolsa numa zona que,
naquele momento, ainda ndo era tarifada, seria no futuro, ao contrario do parque de
rebatimento, que tinha surgido depois dos parquimetros estarem colocados e em
funcionamento.

Gostariam de colocar algumas questdes que lhes pareciam relevantes, nomeadamente o que
se entendia por afins, porque falavam da pesca profissional e afins e saber se os afins eram
os trabalhadores da lota ou se eram trabalhadores de atividade conexa. Por outro lado, eram
criados 59 novos lugares de estacionamento naquela bolsa de estacionamento, que vinha
responder a pessoas que ndo tinham outra alternativa a ndo ser a utilizagdo do transporte
proprio, até mesmo pelos horarios da sua atividade profissional, mas, sendo criados 59
lugares, gostaria de saber qual era o universo dos trabalhadores que se podia, efetivamente,
candidatar a esses lugares, quantas pessoas que tinham que utilizar o transporte préprio e
que, naquele momento, exerciam atividade no setor da pesca profissional e nos setores afins.
Quantos trabalhadores eram, quantas pessoas eram, uma vez que sé haveria 59 lugares
disponiveis.

Depois, falando especialmente do setor das pescas, queriam saber se os lugares tinham um
destinatario especifico, ou seja, se eram apenas para o armador, para o mestre da
embarcagdo ou se eram todos os elementos da companha.

Também queria questionar qual era o valor do distico. Eram os 25 euros que estavam
previstos para as empresas que tinham atividade, que tinham a sua sede e que precisavam
de estacionar as suas viaturas nas zonas que estavam tarifadas, uma vez que isso
representava 300 euros por ano para cada um desses trabalhadores ou se estavam a falar de
um valor que fosse diferente e que fosse, eventualmente, igual aquilo que era o valor do
distico de residente.

Sra. Vereadora Rita Carvalho — Disse que comegava por agradecer ao Vereador Joel
Marques ter colocado as questdes, porque, de facto, devia ter respondido a algumas delas.
Aquele levantamento tinha resultado de uma conversa que tinham tido com todas as
entidades locais que representavam o setor. O nimero de necessidades colocadas tinha
resultado das conversas que tinham tido com essas entidades, nomeadamente as 3
associagbes representativas do setor e aquele numero era superior as necessidades
identificadas.

Obviamente que ndo estava em causa uma tarifagdo nem um distico, porque era uma bolsa
exclusiva. Tal como a bolsa de residentes, era uma bolsa exclusiva numa zona néo tarifada.
Portanto, ndo havia um pressuposto de tarifagdo, na tal discriminagdo positiva que tanto
merecia o setor.

O Sr. Presidente submeteu a proposta a votagédo, tendo a mesma sido aprovada, por
unanimidade e em minuta.

200. Deliberagdo n.° 1821/2022 — Proposta n.° 356/2022 — DURB/GARIU - Ocupagéo de
via publica com rastreio auditivo e tensao arterial gratuitos — Proc. n.° 45/22

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documentos anexos
registados sob os n.%s 252 a 254 (ver ponto 145).
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201. Deliberagédo n.° 1822/2022 - Proposta n.° 357/2022 — DURB/GARIU - Ocupacio de
via publica com carrinho de gelados — Proc. n.° 17/22

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documentos anexos
registados sob os n.%s 255 a 257 (ver ponto 145).

202. Deliberagdo n.° 1823/2022 — Proposta n.° 358/2022 — DURB/GARIU — Ocupacio de
via publica com veiculo de interesse turistico — Motociclo sidecar — 3 meses —
Proc. n.° 50/22

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documentos anexos
registados sob os n.°s 258 a 260 (ver ponto 145).

203. Deliberagdo n.° 1824/2022 — Proposta n.° 359/2022 — DURB/GARIU — Ocupacio de
via publica com insuflavel — Proc. n.° 16/22

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documentos anexos
registados sob 0s n.°s 261 a 263 (ver ponto 145).

204. Deliberagao n.° 1825/2022 — Proposta n.° 360/2022 - DURB/DIGU — Concessio da
licenca de construgao de edificio de habitagao multifamiliar — Proc. n.° 144/19

A proposta foi aprovada, por unanimidade e em minuta, conforme documento anexo registado
sob o0 n.° 264 (ver ponto 145).

205. Deliberagdo n.° 1826/2022 — Proposta n.° 06/2022 — GAVPS - Alterages ao Modelo
de mobilidade e acesso as praias do concelho de Setubal — “Programa Arrabida
sem Carros e em Seguranga 2022” - RETIRADA

O Sr. Vereador Fernando José apresentou a proposta, conforme documento anexo registado
sob o n.° 265.

Sr. Vereador Fernando José — Disse que aquele era um tema que tinha surgido durante a
campanha eleitoral, em conversa que tinham tido com os operadores. Efetivamente, a
proposta tinha vindo a reunido da Camara e néo tinham tido uma anélise tdo cuidada como
deveriam ter tido e tinham sido, depois, chamados a atengdo pelos operadores de que,
efetivamente, alguns pontos que tinham sido ali aprovados criavam alguma preocupacéo.
Segundo a sua experiéncia, em relagdo a anos anteriores eram mesmo prejudiciais, por ndo
contemplarem uma maior acessibilidade a locais onde realizavam as atividades bem como
tendiam a encarecer os custos da operagéo, aquilo que ali tinham aprovado, motivado pela
necessidade de pagamento de parqueamento de viaturas estritamente necessarias para o
exercicio de atividade profissional.

Era nesse sentido, para ir de encontro aqueles que potenciavam o nosso espago e a nossa
beleza natural. Eram eles que potenciavam e que também contribuiam para que mais
pessoas visitassem a nossa cidade e o nosso concelho. Era nesse sentido que traziam
algumas propostas de alteragdo e, portanto, deixavam a consideragdo. Certamente que
tinham tido oportunidade de analisar aquilo que traziam.
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Obviamente que eram propostas que tinham sido trabalhadas em varias reunides que os
vereadores do Partido Socialista tinham tido com os operadores e traziam essa mesma
proposta, no sentido de melhorar aquilo que ali tinha sido aprovado e que, nas palavras, na
afirmagdo de quem tinha a experiéncia, efetivamente, trazia varios condicionamentos que
podiam, através daquela proposta de alteragdo, ser melhorados. Portanto, era nesse sentido
que colocavam a proposta, ndo sé a discussdo, mas, também a votagao.

Sra. Vereadora Rita Carvalho — Disse ao senhor vereador que talvez ajudasse se tivesse
sido mais evidente nas questdes que se pretendia alterar. Mas, ainda assim, achava que
interessava esclarecer quais eram as questdes que se pretendia alterar e iria tentar fazé-lo.
Depois poderiam justificar se era assim ou ndo era.

Quando trouxeram a proposta do “Arrabida sem Carros” tinham considerado que os
operadores turisticos seriam tratados com a tal discriminag&o positiva e com todo o sentido de
poder utilizar e fazer a circulagdo do trogo que estava condicionado a circulagdo automovel.
Tinham trazido na mesma proposta as condigbes de utilizagdo de acesso ao areal e as
condicdes de estacionamento. Tinham considerado, genericamente, que os operadores
turisticos, pela atividade que desenvolviam, tinham as condigbes de aceder ao areal para
fazer a descarga do seu equipamento e dos utilizadores que fossem fazer desporto ou a visita
- enfim, a atividade que fosse - durante 30 minutos e, depois, tinham de fazer a recolha do
veiculo para o parque de estacionamento, no Creiro o parque de estacionamento que ja era
dedicado para esse fim e em Galapinhos a mesma situagao.

Aquela proposta o que previa era a anulagdo dessas condi¢des ou dessas limitagcoes
relativamente ao estacionamento e, portanto, aprovando aquela proposta, estariam a
considerar que os operadores turisticos podiam estacionar no Portinho, que nao tinha
condi¢gdes que garantissem o estacionamento dos operadores turisticos na dimensédo que,
naquele momento — e bem -, faziam atividade nesse territério, estariam a considerar que os
operadores turisticos poderiam estacionar na duna da Praia do Creiro e que ndo estariam, de
alguma forma, obrigados a estacionar numa bolsa de estacionamento especifica que a
Cémara tinha considerado para os operadores turisticos, retirando essa capacidade de
disponibilidade de estacionamento de todos os outros utilizadores em veiculo particular.

Era isso que entendia e, se estava a entender bem, ndo fazia sentido essa excegéo, porque
era perturbadora das condigbes de fruicdo da praia e ndo fazia sentido. Ndo fazia sentido,
naquele momento, considerarem o estacionamento no areal ou atras da duna no parque do
Creiro. Néo fazia sentido trazer mais presséo de circulagdo automoével a um sitio onde néo
tinha condicdes de estacionamento, como era o Portinho da Arrabida, nem de
estacionamento nem de acesso, como todos sabiam. Portanto, a sua opinido, percebendo
bem a proposta, era que ela deveria ser reprovada.

O Vereador Fernando José dizia que ndo era bem assim. Entdo, se calhar, fazia sentido
apresentar aquilo que eram os pressupostos da proposta.

Sr. Vereador Fernando José — Disse que a proposta era igual para os restantes empresarios
- restaurantes e afins - e, portanto, ndo era bem como a senhora vereadora estava a dizer.
Era, portanto, uma proposta em tudo similar aquilo que ja existia para alguns empresarios,
mas dava-lhe um exemplo, porque tinham de passar a pratica e a pratica era de quem,
efetivamente, exercia no dia-a-dia. Nao era ele nem a senhora vereadora, era quem estava
no terreno.
Dava-lhe um pequeno exemplo daquilo que era uma alteragdo proposta por eles € que, na
pratica, tinha efeito. O que estava naquele momento? “Empresas de animacgéo turistica -
Possibilidade de paragem junto aos acessos a zonas balneares de Galapos e Galapinhos,
apenas, exclusivamente, para a tomada e largada de equipamento de apoio a atividade, pelo
periodo méaximo de 30 minutos, sendo que o estacionamento deve ser obrigatoriamente
efetuado junto reentrdncia do acesso a Praia dos Coelhos e apenas durante o tempo
necessério a realizagdo da atividade”, ou seja, isso criava restricbes e criava problemas a
normal atividade.
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O que eles propunham, em termos de redagédo, era a “possibilidade de paragem junto aos
acessos as zonas balneares de Galapos e Galapinhos, apenas e exclusivamente para a
fomada e largada de equipamentos de apoio a atividade, pelo periodo méaximo de 30 dias.”
Portanto, simplificava e, na opinido dos operadores, iria ajuda-los a agilizar a sua atividade.
As propostas que ali traziam nédo traziam nenhuma alteragdo substancial aquilo que a senhora
vereadora estava a dizer, traziam, sim, uma equiparagdo aquilo que ja existia para outros
empresarios e, portanto, como a senhora vereadora reconhecia - € bem — havia uma enorme
importancia dessas atividades e deviam estar ao lado delas, articulados com essas mesmas
atividades.

Era nesse sentido que, num dialogo que néo teria existido por parte, pelo menos, da senhora
vereadora, porque a proposta tinha-lhes sido ali trazida e aquilo que lhes tinha sido dito na
altura tinha sido que tinha existido didlogo e que tinha sido conversado com os operadores.
Alias, a senhora vereadora tinha acabado por dizer, também, que tinha falado e que tinha
dialogado com todos os empresarios sobre a questdo do estacionamento e acreditavam, mas
a verdade era que a realidade, depois, tinha-se vindo a demonstrar outra.

Ou esse ideal para esse dialogo tinha falhado pelo meio ou nao teria existido. Nao sabia, ndo
tinha estado presente e ndo podia afirmar. Aquilo que podiam afirmar, enquanto vereadores
do Partido Socialista, era que tinham sido contactados pelos operadores - ndo por um nem
por dois, por varios operadores — e essas tinham sido as preocupagdes que tinham espalhado
em varias reunides que tinham tido com eles e traziam essa proposta a reunido da Camara.

A proposta era clara. Nao iriam entrar em muitos mais detalhes, ela era clara. Era semelhante
aquilo que ja existia para os proprietarios de restaurantes e para outros empresarios e,
portanto, cabia ali, na opinido deles, simplificar e ajudar a potenciar a atividade desses
operadores. Era nesse sentido que traziam essa proposta, para melhorar a condigdo desses
operadores, que eram tdo importantes, como ja tinha sido reconhecido, ao nosso concelho,
ao desenvolvimento do turismo e da economia no concelho.

Portanto, aquela era a proposta deles e o Sr. Presidente, quando entendesse, colocaria a
proposta a votagdo. Havendo uma unanimidade ou uma votagdo por maioria a proposta
passaria, ndo existindo a proposta seria reprovada. Era assim que funcionava em reunido da
Cémara.

Sra. Vereadora Rita Carvalho — Disse que queria sé dizer algumas coisas. Comegava por
dizer que, da mesma forma que propunham que se fizesse uma discussio relativamente as
propostas que ali traziam, se tivessem falado antecipadamente sobre aquela solugdo era
evidente que ela ndo era concretizavel. Depois, a ela sempre |he tinham dito que a melhor
defesa era o ataque e era o que o senhor vereador estava a fazer.

Mas, para além disso, falando objetivamente sobre as questdes, quando estavam a falar da
restauragéo, estavam a falar de servigo em permanéncia, que esta |4 todos os dias. Os
operadores turisticos eram diversos, que vinha naquele dia, vinham dali a 3 dias, vinham
umas vezes de manha, umas vezes a tarde. Vinham em diversas solugdes e que ndo eram 5,
como eram os operadores que estavam la diariamente, e o seu vereador reconhecia isso.

No parque de estacionamento do Portinho da Arrabida, dos 25 lugares disponiveis, retirando
os lugares que ficavam afetos aos operadores que estavam la diariamente, que eram da
restauragédo, e dos moradores, achava que havia capacidade para garantir estacionamento
aos operadores turisticos e ao equipamento?

Mas dizia mais ao senhor vereador, nada disso punha em causa o exercicio da atividade,
porque o exercicio da atividade era garantido com poder aceder e estacionar por meia hora, o
tempo necessario para fazer a descarga do equipamento dos utilizadores e fazer a retirada do
carro para o sitio em que havia disponibilidade de estacionamento, criado especificamente
para esse efeito, e voltar a praia para fazer a sua atividade.

Portanto, acolhiam muito bem essa atividade, era fundamental para a atividade turistica, para
a diversdo e para a utilizagdo das praias. Ndo consideravam que essa iniciativa ou que a
deliberagdo ja tomada pusesse em causa, em qualquer momento, essa atividade e o senhor
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vereador ndo tinha conseguido explicar onde é que ficava em causa o cumprimento dessa
atividade ou o garante dessa atividade.

Sr. Vereador Paulo Calado — Disse que, para ficar mais claro, no fundo, as alteragdes que
estavam ali propostas eram cinco. No caso deles, estavam a entender qual era a filosofia que
o Partido Socialista estava a querer, no fundo, defender, mas tinham de ser razoaveis.
Gostaria que lhe explicassem uma a uma o que € que se pretendia, que era para ficar mais
claro, sinceramente. Nao era so6 ler o texto, era explicar cada uma delas. Poderia demorar
mais um bocadinho, mas ficaria mais claro, até porque isso poderia levar a que pedissem
para votar uma a uma as alteragdes, se fosse caso disso.

Sr. Vereador Fernando José — Disse que cabia ali relembrar que quem fazia, quem
carregava e descarregava as pessoas, eram as mesmas pessoas que faziam a atividade e,
portanto, aquilo que estavam a propor era uma simplificagédo, precisamente para que essas
pessoas conseguissem realizar a atividade sem essas restricdes. Aquilo que estava em causa
era uma série de restricbes para as pessoas que traziam os praticantes e, depois, tinham que,
obviamente, levar a viatura. Ndo conseguiam em tempo (til, porque quem estava a trazer as
pessoas para a atividade eram os mesmos, as mesmas pessoas que conduziam as viaturas.
Portanto, era nesse sentido que, depois de ouvidos os operadores, traziam uma proposta que
era em tudo idéntica aquilo que estava definido para outros empresarios e para a restauragao.
Era nesse sentido que traziam aquela proposta, no sentido de simplificar a atividade desses
mesmos operadores. Tinha sido isso que eles lhes tinham transmitido e era essa a proposta
que ali traziam.

Sr. Vereador Paulo Calado — Disse que pedia desculpa, devia ser da hora, mas ndo tinha
percebido. Alias, o que tinha percebido era que se estava a querer contemplar operadores
que ndo estavam contemplados no regulamento. Seria isso?

Sr. Vereador Fernando José — Disse que aquilo que se estava a querer dar aqueles
operadores eram as mesmas condigdes que eram dadas a outros empresarios,
nomeadamente aos restaurantes. Estavam a querer dar as mesmas condigdes, porque quem
conduzia essas viaturas eram precisamente as mesmas pessoas que, depois, iam realizar as
atividades, que estavam responsaveis pelas atividades. Portanto, era no sentido de simplificar
e de criar melhores condigdes.

Sra. Vereadora Rita Carvalho — Disse que ndo sabia qual era o pressuposto que estava
subjacente a proposta. O que estava expresso na proposta ndo era isso. Se estava em causa
o tempo, podiam avaliar o tempo em que eram permitidas as condigdes de descarga do tal
equipamento e a largada dos utilizadores.

A proposta que era feita — e o senhor vereador tinha referido isso quando tentou fazer a
apresentacdo da proposta - era que fossem dadas aos operadores turisticos as mesmas
condigdes que eram dadas as outras atividades econdmicas, que, no fundo, eram as
concessoOes, os restaurantes que estavam nesses locais, que, como se sabia e ja tinha dito,
eram em numero muito reduzido relativamente aos operadores turisticos e ndo tinham
capacidade, nomeadamente no Portinho, para acolher o estacionamento dos operadores e,
portanto, se permitissem o estacionamento, o que iria acontecer era o que acontecia anos
antes, em que faziam o acesso ao estacionamento, ndo tinham onde estacionar, largavam
onde era possivel, entupiam o transito e ficava aquela solugéo de estacionamento, que tinha
sido concretizada havia relativamente pouco tempo, completamente — pedia desculpa pela
expressdo — ‘engalfinhada” e inutilizada, nem era para os operadores, nem para os
residentes, nem para as atividades econdmicas ou para a restauragdo. O que estavam a
propor era que os operadores turisticos pudessem estacionar na duna no Creiro e pensava
que esse n&o era o pressuposto da proposta.
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Se o senhor vereador |lhe permitisse, a época balnear iria comegar no dia 9 e havia tempo
para reponderar a essas solugbes. Sugeria que o0 senhor vereador retirasse a proposta e
poderiam trabalhar numa solugdo mais consensualizada e afinada junto dos operadores, que,
com certeza, também nao era isso que queriam. Certamente que os operadores nao
quereriam estar a fazer a suas atividades no Creiro, olharem para tras e terem 10 carros
estacionados. Quereriam levar o acesso automével até ao parque de estacionamento do
Portinho da Arrabida e depois ndo terem onde deixar o carro e ndo conseguirem descarregar
0 equipamento? Achava que ndo era isso que queriam.

Sr. Vereador Fernando José — Disse que a senhora vereadora estava a “agarrar-se”,
apenas, a uma parte. Iria ler-lhe outra parte da proposta, para além daquela que ja tinha sido
lida. A proposta que faziam, em termos de redagdo — estavam a falar do Portinho da Arrabida,
entre a Casa do Gaiato e o parque de estacionamento do Portinho -, passaria a ser: “Transito
proibido diariamente e no periodo compreendido entre 7h e as 19h, com excegdo de
Residentes devidamente credenciados (ndo sendo extensivel aos residentes em Alpertuche)
e atividades econdmicas existentes e de carater permanente igualmente credenciadas, sendo
criada uma Bolsa de Estacionamento exclusiva para Residentes e uma Bolsa de
Estacionamento dedicada exclusivamente as afividades econdémicas permanentes
referenciadas.”

Portanto, isso era criar condigbes e dar mais condi¢cdes a esses operadores. Era algo que ndo
existia e retirar algumas restrigdes, que tinham sido criadas e que estavam a condicionar a
atividade, era estar a criar mais condi¢des. Isso tinha-lhes sido transmitido por quem estava
no terreno e tinha sido nesse sentido que tinham reunido.

Sra. Vereadora Rita Carvalho — Disse que ndo valia a pena estarem ali em discusséo. O
senhor vereador que Ihe dissesse onde é que conseguia criar mais estacionamento no parque
de estacionamento do Portinho e onde é que conseguia diferenciar estacionamento,
considerando as necessidades? O que estava previsto na proposta deles, na proposta que
tinham aprovado, era fazerem o acesso, fazerem a descarga e poderem estacionar no parque
de estacionamento do Creiro, com uma bolsa dedicada para os operadores turisticos, bolsa
essa exclusiva aos operadores turisticos, bolsa essa que ja retirava capacidade de
estacionamento a toda a restante bolsa, dos outros utilizadores de transporte individual.

Se o senhor vereador olhasse para as condigdes do territério - € achava tinham de se
convencer disso - ndo havia condigbes para criar mais estacionamento automével, mas
achava que estavam em condigdes de avaliar. Ndo eram 30 minutos, precisavam de 40? OK.

Sr. Vereador Fernando José — Disse que algum tempo atras tinham tido ali uma proposta
sobre o Casal das Figueiras e a senhora vereadora tinha assumido um compromisso com os
vereadores do Partido Socialista, de que iria reunir com os moradores e que os chamaria para
essa reunido. Essa reunido tinha sido realizada e eles ndo tinham sido chamados. Portanto,
aquilo que Ihe perguntava era se existia 0 compromisso, ficava ali o compromisso, da parte da
senhora vereadora, de, sobre aquele tema, fazer uma reunido e os vereadores do Partido
Socialista estarem presentes, se existia esse compromisso junto dos operadores.

Sra. Vereadora Rita Carvalho - Disse que o que tinha acontecido nessa reunido tinha sido
que tinha dito que podiam reunir com os servigos, para fazer o ponto de situagdo do processo.
O que tinha ficado dessa reunido tinha sido que havia davidas numa proposta em que os
senhores vereadores tinham feito alteragbes e, depois, tinham reprovado. Mas,
independentemente disso, o que tinha ficado tinha sido o compromisso de que, se tivessem
necessidade, fariam uma reuni@o com os servigos para ponto da situagdo concreta dos
processos do Casal das Figueiras.

Sobre os operadores turisticos, os servicos, como sabiam, reuniam com todas as entidades,
nomeadamente com os operadores turisticos. Ela prépria poderia reunir - mas nao iria - com o
senhor vereador. Se o senhor vereador quisesse marcar uma reunido e a convocasse tudo
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bem; se o senhor vereador quisesse marcar com ela uma reunido sobre aquela questdo e
fazer a proposta que trazia ali, para verem tecnicamente da sua viabilidade, tudo bem. Os
operadores turisticos teriam reunido inimeras vezes com os servigos da Camara Municipal de

Setubal.

Sr. Vereador Paulo Calado — Disse que pensava que a melhor forma de comporem aquela
situagéo, até para tentarem perceber melhor o alcance dessas alteragdes, era, se o PS
concordasse, retirarem a proposta, alias, como tinham ja feito na discuss&o de outros pontos,
como tinha sido o caso do Conselho Municipal da Juventude, e darem um prazo de até dali a
uma semana, erem numa reunido privada. Nao tinham de ser todos, bastava, pelo menos, um
elemento - eles disponibilizariam um dos elementos da sua bancada -, para verem cada um
daqueles pontos e tentarem perceber melhor o alcance das altera¢des, porque, por aquilo que
estava a ser dito, seria ponderavel.

Agora, tinham de ver exatamente se tudo aquilo seria concretizavel, porque eram pontos
diferentes - ndo era s6 uma questdo, eram cinco -, e, portanto, era essa a sugestdo que
deixava. Ndo sabia se o PS concordaria, porque, para eles, até era um bocadinho confuso o
que ali estava. Néo era a redagéo, ndo era isso que estava a dizer, era exatamente o que é
que se pretendia.

Dava um exemplo: Quando, no texto atual, se dizia “agentes de animagdo turistica e
maritimo-turistica devidamente credenciados, cujo acesso a Zona Balnear Portinho da
Arrabida/Creiro nunca pode ser feito pela entrada pela Rua Serra Méae (acesso obrigatério via
Creiro)”, e, depois suprimia-se a Ultima parte, precisavam perceber o alcance dessa
supressdo. Sinceramente, naquele momento ndo estava a ver. Ndo estava a ver, em
concreto, o que era e qual seria o resultado disso. Muito sinceramente, ndo era uma questao
politico-partidaria, era uma questdo de bom senso verem se tera tudo operacionalizavel, ou
ndo. Achava que poderia ser, porque, com certeza, se o PS ja tinha reunido com os agentes
turisticos e se entendia que a aquilo poderia ser concretizado, partia do pressuposto que era,
mas, no caso deles, gostariam de poder analisar também. Fazia a sugestdo de estarem
representantes das trés forgas politicas, como era 6bvio, € ndo s6 do PS e da CDU.

Sr. Vereador Fernando José — Disse que, da parte deles, tinham a certeza que aquilo era
concretizavel, depois da conversa que tinham tido com os operadores, mas estavam
disponiveis para retirar proposta e encontrar uma melhor redagdo no espaco de uma semana,
no sentido de trazer novamente aquela proposta com uma redagdo melhorada a reunido da
Camara, inclusivamente convidando os operadores para estarem presentes e explicarem,
porventura até no terreno, como € que aquela proposta era concretizavel, porque tinha sido
isso que tinham feito, tinham estado no terreno e tinham verificado que era possivel
concretizar. Portanto, aceitavam a proposta feita pelo Vereador Paulo calado.

Sr. Presidente — Disse que ndo concordava com a proposta do senhor vereador, mas,
naturalmente, se houvesse esse entendimento, entre todos, de fazer essa reunido, essa
reunido seria feita com os servigcos, com a informagdo que os servigos tinham. O contacto
com os operadores seria feito com cada um independentemente, se os senhores vereadores
assim entendessem e se outros vereadores o fizessem, mas a reunido seria feita com os
senhores vereadores e com os servicos que tinham essa responsabilidade de apresentar
propostas, na avaliagéo que faziam, e, naturalmente, com plantas, medidas e avaliagdes que
os servigos tinham. Os servigos técnicos tinham essa informacdo e, portanto, podia ser
devidamente avaliada, ndo envolvendo terceiros, porque, sendo, isso ndo daria bom
resultado, como todos sabiam.

Sr. Vereador Fernando José — Disse que percebia o que o Sr. Presidente tinha dito e
aceitavam, mas eram terceiros que estavam diretamente envolvidos. Eles estavam
diretamente envolvidos e eram eles que, no dia-a-dia e no terreno, sentiam essas
dificuldades, e, portanto, sendo possivel de as concretizar, deveriam ir ao encontro de facilitar
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esse mesmo trabalho. Era nesse sentido, tinha sido nesse sentido que tinha dito. Portanto, se
néo tinha existido dialogo ou se o didlogo ndo tinha sido proficuo, aquilo que podiam ali tentar
fazer era melhorar esse didlogo com os operadores, porque era isso que pretendiam em
termos de Camara Municipal, ter um melhor entendimento com os operadores, que ndo se
verificava naquele momento. Manifestamente ndo se verificava naquele momento, porque,
sendo, ndo os teriam procurado.

Sr. Presidente — Disse ao senhor vereador que melhorar as propostas era sempre um
objetivo quando fosse possivel. Estavam a tratar de areas com limitagées muito fortes, como
todos sabiam, areas sensiveis. Naturalmente que os servigcos da Camara Municipal faziam
uma avaliagéo da situagdo, conheciam havia muito tempo aquelas situagdes, falavam com os
operadores, e, portanto, a reunido na Camara Municipal seria feita com os partidos politicos e,
se assim o entendessem, com o apoio dos técnicos da Camara Municipal.

As conversas e as avaliagbes a fazer com quem bem entendessem, isso seria da
responsabilidade dos grupos politicos, ndo seria para participarem numa reunido dessas para
avaliar uma situagdo. Cada um fazia os seus contactos, as suas avaliacbes e ficava com as
suas convicgdes e tra-las-ia para a reunido. Naturalmente que, depois, haveriam de votar,
mas o objetivo era sempre de ir de encontro aos operadores turisticos, mas tinham de
salvaguardar outras questdes que eram igualmente importantes. Os senhores vereadores
estavam todos de acordo e, nesse caso, propunha que a Sra. Vereadora Rita Carvalho
fizesse os contactos, no sentido de promover essa reunido e poder melhorar-se a proposta,
naquilo que fosse necessario. A proposta era retirada.

C) PERIODO DESTINADO A INTERVENGAO DO PUBLICO
Nao houve intervengdes.

O Sr. Presidente submeteu a votagdo a aprovagao das minutas das deliberagbes tomadas, as
quais foram aprovadas por unanimidade.

Esgotada a ordem de trabalhos, o Sr. Presidente declarou encerrada a reunido quando eram
vinte horas e vinte e quatro minutos.

Sempre que se indicou ter sido aprovada em minuta qualquer deliberagdo, dever-se-a
entender ter sido aprovada nos termos e para os efeitos do disposto nos n.°s 3 e 4, do Artigo
57.°, da Lei n.° 75/13, de 12 de setembro.

O Presidente da Camara,

AIAN L7 —

~ André Valente Martins
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Esta ata foi aprovada na reunido da Cédmara de 12 de outubro, por unanimidade dos
presentes na reunido a que-respeita, e contém 82 folhas numeradas e rubricadas pelo Sr.

Presidente da Camara.

O Diretor do Departament istracdo Geral e Finangas,
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