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ASSUNTO : EMPREITADA “REQUALIFICACAO URBANA DO BAIRRO DOS PESCADORES
E GRITO DO POVO”
- CONCURSO PUBLICO URGENTE
- RATIFICACAO DO DESPACHO DE CADUCIDADE DA ADJUDICACAO E
~ NOVA ADJUDICAGAO

No passado dia 14 de Agosto de 2017, por despacho n.® 168/2017/GAP, declarei a caducidade
da adjudicacio da empreitada de “REQUALIFICACAO URBANA DO BAIRRO DOS
PESCADORES E GRITO DO POVO” ao Consércio JCGI, LDA/JOSE COUTINHO, S.A. - EM
LIQUIDAGAO, no seguimento de procedimento de contratagdo por Concurso Plblico Urgente.

No mesmo despacho decidi a adjudicacdo da referida empreitada a proposta classificada e
ordenada em lugar subsequente, da concorrente VIBEIRAS — SOCIEDADE COMERCIAL DE
PLANTAS, S.A..

Os termos e os fundamentos que levaram a tomada da decisdo encontram-se explanados no
referido despacho, que se anexa.

Assim proponho:

- A ratificagdo das decisdes proferidas pelo Despacho n.°168/2017/GAP, de 14 de
agosto, e de todos os actos entretanto praticados, nos termos do n.°3 do artigo 35.° da Lei
n.975/2013, de 12 de Setembro.

- A delegagdo na Presidente da Cdmara das competéncias para a pratica dos actos e
formalidades de caracter instrumental necessarios no presente procedimento adjudicatério,
nomeadamente:

- a aprovagac da minuta de contrato, com a possibilidade de inclusdo de
ajustamentos que resultem de exigéncias de interesse publico, competéncias
previstas nos artigos 98.° e 99,0 do Decreto-Lei n.0 18/2008, de 29 de Janeiro;

- a resposta as reclamagbes da minuta de contrato, competéncia prevista no art.?
102.° do Decreto-Lei n.2 18/2008, de 29 de Janeiro

- autorizar a substituicdo da garantia que tenha sido prestada, competéncia prevista
no artigo 294.9, n.° 1 do Decreto-Lei n.® 18/2008, de 29 de Janeiro;

- liberar a caugdo, competéncia prevista no artigo 295.2, n.2 1 do Decreto-Lei
n.% 18/2008, de 29 de Janeiro;

- executar a caugdo, competéncia prevista no artigo 296.9, n.° 1 do Decreto-Lei
n.°© 18/2008, de 29 de Janeiro;

- suspender as prestacdes que constituem o objeto do contrato, competéncia
prevista nos artigos 297.%, n.° 1, 365.9 e 367.2 do Decreto-Lei n.© 18/2008, de 29

de Janeiro;
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- ordenar o recomego da execugdo das prestagbes que constituem ¢ objeto do
contrato, competéncia prevista no artigo 298.9, n.? 1 do Decreto-Lei n.0 18/2008,
de 29 de Janeiro;

- dirigir a execugdo das prestacbes, competéncia prevista nos artigos 302.9 e 304.¢
do Decreto-Lei n.? 18/2008, de 29 de laneiro;

- fiscalizar o modo de execugado do contrato, competéncia prevista nos artigos 302.°
e 305.9 n.° 1 do Decreto-Lei n.° 18/2008, de 29 de Janeiro;

- modificar unilateralmente as cldusulas contratuais e modo de execu¢do do contrato,
por razdes de interesse puablico, competéncia prevista nos artigos 302.2 e 311.9,
n.¢ 2 do Decreto-Lei n.? 18/2008, de 29 de Janeiro;

- aplicar sangBes por inexecugdo do contrato, competéncia prevista nos artigos 302.0
e 329.% do Decreto-Lei n.¢ 18/2008, de 29 de Janeiro;

- resolver unilateralmente o contrato, competéncia prevista nos artigos 302.9, 333.0,
n.01, 334.9, n.2 1, art.© 335.9, n.? 1 e 405.2 do Decreto-Lei n.0 8/2008, de 29 de
Janeiro;

- celebrar acordos endocontratuais, competéncia prevista no artigo 310.9, n.¢ 1 do
Decreto-L.ei n.© 18/2008, de 29 de Janeiro;

- autorizar a cessdo da posigdo contratual do empreiteiro, em fase contratual ou em
sede de execucdo do contrato, competéncia prevista no artigo 318.9, n.2 1 e artigo
319.9, n.% 1do Decreto-Lei n.0 18/2008, de 29 de laneiro;

- autorizar a subcontratacdo, em fase contratual ou em sede de execucdo do
contrato, competéneia prevista nos artigos 318.0, n.0 1, 319.9, n.® 1 e 385.0, n.0 1
do Decreto-Lei n.¢ 18/2008, de 29 de }aneiro;

- revogar o contrato, competéncia prevista no artigo 331.°9, n.2 1 do Decreto-Lei n.©
18/2008, de 29 de Janeiro;

- nomear o representante do Dono de Obra em obra, competéncia prevista no artigo
334.%, n.% 2 do Decreto-Lei n.9 18/2008, de 29 de Janeiro;

- consignar a obra, competéncia prevista no artigo 356.9, e 358.9 1 do Decreto-Lei
n.© 18/2008, de 29 de Janeiro;

- aceitar o plano de trabalhos, competéncia prevista no artigo 361.%, n.0 7, 2
contrariu sensu, do Decreto-Lei n.© 18/2008, de 29 de Janeiro;

- autorizar a o inicio dos trabalhos em data diferente da contratualizada, competéncia
prevista no artigo 363.°9, n.0 2 do Decreto-Lei n.? 18/2008, de 29 de Janeiro;

- ordenar a execucdo de trabalhos a mais, competéncia prevista no artigo 370.9, n.0
2 do Decreto-Lei n.2 18/2008, de 29 de Janeiro;

-~ formalizar a execucdo da trabalhos a mais, competéncia prevista no artigo 375.0 do
Decreto-Lei n.® 18/2008, de 29 de laneiro;

- ordenar a execugdo dos trabalhos necessarios ao suprimento de erros e omissdes,
competéncia prevista no artigo 376.2, n.® 1 do Decreto-lLei n.¢ 18/2008, de 29 de

Janeiro;
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- ordenar a supressdo de trabalhos, competéncia prevista no artige 379.9 do
Decreto-Lei n.2 18/2008, de 29 de Janeiro.

A delegagdo de competéncias é feita com fundamento nas disposicdes conjugadas dos artigos
33.9, n.%1 alinea f) e artigo 34.° n.%] da Lei n.975/2013, de 12 de setembro.

Anexo: Despacho n.? 168/17/GAP, de 14 de Agosto.
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ASSUNTO: EMPREITADA DE REQUALIFICACAD URBANA DO BAIRRO DOS
PESCADORES E GRITO DO POVO
- CONCURSO PUBLICO URGENTE
- DECLARACAO SOBRE A CADUCIDADE DA ADJUDICACAO E
CONSEQUENTE DECISAO DE ADJUDICACAO

Por meu Despacho n®,:120/2017/GAP, de 19 de Maio de 2017, ratificado por Deliberaco
ne,:185/2017 do executive municipal em reunifo de 07/06/2017, foi dado inicio ao
procedimento de contratag8io, por concurso publico urgente, com fundamento no disposto no
artigo 3° do respectivo Programa do Concurse, com o prege base de 1.747,.597,00€, com vista
a requalificacdo urbana do Bairro dos Pascadores e Grito do Povo.

Foi publicado Andncio n.9126/17, em Diario da Republica n.0107, 113, Série, de 02 de Junho.

Foi decidida e comunicada a todos os concorrentes a adjudicacdo ao agrupamento concorrente
ordenado em 1° lugar - JCGI -~ ENGENHARIA E CONSTRUGOES, LD2./ SOCIEDADE DE
CONSTRUCOES JOSE COUTINHO, S.A., pelo valor de € 1.599.000,00, a que acresce o IVA 3
taxa legal em vigor e pelo prazo de execugdo de 240 dias.

Posteriormente, em 20/07/2017, velo a concorrente VIBEIRAS ~ SOCIEDADE COMERCIAL
DE PLANTAS, S.A., ordenada no presente concurse em 2° |ugar, apresentar Impugnacio
Administrativa da referida Decisdo de adjudicacdo, nos termos do artigo 267¢ e ss. do Dec. Lei
no.: 18/2008, de 29/01, vulgarmente, designado por Codigo dos Contratos Publicos, CCP.,
concluindo pela exclusdc da proposta adjudicada e adjudicag@o da sua proposta ordenada em
20 lugar,

Todos os concorrentes foram notificados da Audiéncia dos contra-interessados, para se
pronunciarem.

Decorrido o prazo, ndo foram apresentadas quaisquer prongngcias.

Foi proferida em 02/08/2017 a Decisdo da mencionada Impugnacdo Administrativa,
concedendo parcialmente razdo 3 sociedade impugnante, nos termos e com os fundamentos
de facto e de direito que constam do respetivo Despacho para o qual se remete,

Em 21/07/2017 o Municipio notificou os concorrentes do projeto de Declaragdo no sentido da
caducidade da Adjudicagio ao mencionado Consdreio, nos termos do artigo 860 do CCP.

Em prazo, o Consdrcio adjudicatdrio pronunciou-se vindo juntar novos documentos ao
processc e a indicagdo de um novo subempreiteiro.

Considerando a resposta dada pelo Consbrcio, cumpre apreciar e decidir na
sequéncia da notificacdo do projeto de Declaracio ne sentido da caducidade da
Adjudicacao ao mesmao,

-No que concerne ac ponto 1 constante do Projecto de Declara¢io de Caducidade da
Adjudicacio, que de seguida se transcreve:

“-no ambito da Contratacdo Publica, relativamente & Sociedade de Construgbes José Coutinho,
S.A. - Em liguidacgdo, um dos membros do Consdreio, que estd impedida de se constituir
candidata, concorrente ou integrar qualquer agrupamento, nos termos do artigo 55° a) do
Dec. Lei n%.: 18/2008, de 25/01, vulgarmente, denominado Cddige dos Contratos Publicos,
CCP. Porguanto, conforme decorre dos documentos juntos por essa sociedade -~ Certid3o
Permanente do Registo Comercial e Certid3o da Autoridade Tributdria e Aduaneira - 3 mesma
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fol declarada insolvente, por Sentenca Transitada em Julgado em 18/03/2013 e ndo se
vislumbra dos docurmentos entregues qualquer documento judicial/oficial que lthe permita
concorrer nas circunstdncias em que se encontra, cumprindo o disposto no artige 14° n°1 b)
do Programa do Concurso, reletivamente & alinea a) da Declaracdo emitida conforme 0 Anexo
I,

O Consércio adjudicatdric veio juntar novos documentos ao Procedimento, sem gualquer
justificagdo da extemporaneidade tardia da sua juncdo.

Com efeito, face aos documentos juntos em sede de habllitacdo, a Sociedade de Construictes
José Coutinho, S.A. - Em Liquidagdo, um dos membros do Consércio, estava impedida de se
constituir candidata, concorrente ou integrar qualquer agrupamento, nos termos do artigo 550
a) do CCP,

S6 apés a juncdo da Declaracdo emitida pelo Administrador Judiciai e da Certiddo Judicial
relativa & aprovac¢io do correspondente Plano de Insolvéncia/Recuperagio, em consequéncia
da notificagiio deste Municipio do Projecto de Declaragiio de Caducidade da Adjudicacdo, é que
a situacéo referente a este ponto ficou regularizada, deixando de existir o impedimento,

Mas, tal ndo significa que essa regularizagéo se produza sem quaisquer efeitos. Pois, na
verdade a situagio de impedimento existia face aos documentos juntos com a habilitagio, o
Consorcio em causa reconheceu esse impedimento, tanto assim que velo juntar a Declaracio e
Certiddo referidas, mas ndo apresentou qualquer justificagio para a sua apresentacio fora de
prazo, isto &, ndo se vislumbra que a apresentagdo dos mencionados documentos fora de
prazo tenha sido provocada por facto que ndo lhe seja imputavel, para mais quandao a Certiddo
Judicial em aprego tem data de 15/03/2017.

Mais se refira que face A circunstancia concreta da gquestdo, que constitui um facto pessoal da
propria sociedade visada, era absolutamente exigivel que o Consércio adjudicatdrio e em
especial ¢ membro em questdo, tivesse conhecimento da situagio concreta da socledade para
mais tratando-se dum processo de Insolvéncia e, constituindo ela uma situacio de
impedimento, tivesse tomado as dilignclas necessarias a4 remog3o desse impedimente,
nomeadamente, com a apresentagdo atempada dos documentos necessarios para o efeito que,
como se disse, sO apos a notificagdo deste Municipio do Projecto de Declaracdo de Caducidade
da Adjudicagdo vieram a ser juntos a este procedimento.

Deste modo, veio o Consorcio adjudicatario prorrogar sem cobertura legal o prazo concedido
para a apresentacio dos documentos de Habilitag8o, contrariando, com esta conduta que the é
total Imputavel, o exposto nos artigos 14% n®.:1 e alinea b) do Programa do Concurse, com as
consequéncias que decorrem do n%.: 2 do mesmo artigo deste Programa, ndo o fazendo. Por
Ultimo, entende-se que sendo imputdvel ao adjudicatdric a falta de apresentacdc atempada
dos documentos referidos, ndc tem aplicag8o ¢ disposto no artigo 86% n®.:3 do CCP, sendo
antes aplicdvel o disposto no artigo 86° n9.:1 a), que determina a caducidade da Adjudicag8o
por falta de apresentag8o dos documentos de habilitagdo no prazo concedide pelo Programa do
Concurso.

-No que concerne ao ponto 2 constante do Projecto de Declaracdo de Caducidade da
Adjudicacido, que de seguida se transcreve:

"2- que ndo comprovam os membros do Conséreio possuir a classe de habilitagdo de alvara
na 93, Subcategoria da 22 Categoria, que cubra o valor global da proposta, nos termos dos
artigos 4° n° 1 e 149 n° 1 a) do Programa do Concurso respetivo.”.

O Consdrcio adjudicatdrio também neste ponto 2 veio juntar novos documentos ao
Procedimento, mas pertencentes a uma sociedade terceira - ARQUIJARDIM, S.A, - que
Declaram, agora, ser sua subempreiteira.
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Como mootive justificativo da apresentagéio tardia da documentacdo alegam “... um problema
informatico.”,

Antes de mais e face & resposta do Consércio adjudicatario a este ponto 2, regista-se que
nenhum dos membros que o compSe possul a classe de habilitag8o de alvard na 98,
Subcategoria da 23 Categoria, que cubra o valor global da proposta, conforme exigido pelo
Programa do Concurso respetivo, nos termos dos artigos 49 n® 1 e 149 n® 1 a), porquanto, até
ao presente momento, n&o foi apresentade o correspondente documento compravative,

Pretende, agora, 0 Consércio em guestdo suprir a falta da sua habilltacio exigida nos termos
acima mencionados do presente Programa de Concurso com recurso a uma sociedade -
ARQUUIARDIM, S.A - detentora de alvard na 98. Subcategoria da 22 Categoria, que cobre o
valor global da proposta, mas que nunca antes foi mencionada e muite menos indicada como
subempreiteira neste Procedimento.

Antes de avangarmos mais, vejamos o que dispde o Programa do Concurso em apreco
relativamente as subempreitadas:

- Sob a epigrafe “Proposta” o artigo 116 n°.: 2 i}, refere-se expressamente, para o que ao caso
interessa, que a proposta serd instruida com a Declaragio de compromisso subscrita por cada
subempreiteiro, no caso de recurse a subempreiteiro; e

- Sob a epigrafe "Documentos de habilitagdo” o artigo 14° no.: 1 a), refere-se expressamentae,
para o gque a0 casn interessa, gque apos a adjudicagdo, o adjudicatdrio apresenta os
documentos de habllitagio no prazo de 2 (dois) dias, nomeadamente, ¢ alvara emitido pelo
IMPIC contendo as habilitagdes necessarias e adequadas a obra a realizar, do adjudicatario e
subempreiteiros indicados, sob pena de, a falta de apresentacio da documentacdo ou a sua
desconformidade com as exigéncias legais, determinar a caducidade da adjudicagio,

Certo é que o subempreiteiro - ARQUIJARDIM, S.A - sé agora apresentado pelo Consdrcio
adjudicatario, e em resposta & notificagdo deste Municipio do Projecto de Declaragio de
Caducidade da adjudicagdo, nunca antes havia sido mencionade e muito menos indicade como
subempreiteiro do Consérelo em causa no dmbito deste procedimento.

Contrariamente, o mesmo Consércio, procedeu de forma regular ao indicar na fase de
apresentacdo da sua proposta a existéncia da sociedade sua subempreiteira “Pedro Ribeiro,
Lda.", para efeitos dos trabalhos de instalages elétricas e mecénicas da 42. subcategoria da
42. Categoria, vide documentos juntos com a proposta, designadamente, Declaragio de
Compromissa do concorrente e Declaracdo de compromisse do subempreiteiro a que recorrey,

Assim, verifica-se que o mencionado Consdrcio primeiro deixau passar o momento
procedimental em que deveria ter indicado o subempreiteiro ARQUIIARDIM, S.A, que foi na
fase de apresentagdo da sua proposta, mas como se ndo bastasse ainda deixou decorrer um
segundo momento procedimental onde nunca se reportou ac mencionado subempreiteiro, sé o
fazendo agora em resposta & notificagio deste Municipic do Projecto de Declaracio de
Caducidade da Adjudicagdo, com o notério intuito de poder sanar a sua falta de habilitacdo
para o presente concurso.

A condute do Consorcio adjudicatdrio ndo se enquadra minimamente, nas normas do presente
Programa do Concurso, designadamente, as constantes dos artigos: 49 n® 1, 110 no.: 2, i)e
149 a0 1, a}, com as consequéncias que decorrem do n®.: 2 do mesmo artigo deste Programa.
0 que bastaria para fundamentar a caducidade da adjudicacio que Ihe foi feita,

No entanto, vejamos ainda a justificagdo dada pelo Consércio em causa para a apresentacio
tardia da documentacgdo: "... um problema informatico.”.

3
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Perante a documentagio apresentada pelo referido Consorcio, ndo se afigura verosimil a
justificagdo dada.

Desde logo, aponte-se o facto, j& referido, da sociedade ARQUIJARDIM, S.A sé agora ter sido
apresentada pelo Consércio adjudicatério, e em resposta a notificacio deste Municipio do
Projecto de Declaragdo de Caducidade da AdjudicacBo, ndo tendo nunca antes sido
mencionada & multe menos indicada como subempreiteira do Consdrcio em causa no ambito
deste procedimento.

Pepois, se foi um problema informatico que impediu & apresentacdo dos documentos deste
subempreiteiro, ndio se alcanga, por um lado, que o Consdrcio tenha conseguida apresentar
com @ sua proposta o subempreiteiro “Pedro Ribeiro, Lda.”, como o fez. E, por outro lado,
tambem nédo se alcanga por que razie o Consoércio adjudicatdrio nunca veio mencionar neste
procedimento a existéncia de problemas informaticos, ainda para mais quando, alegadamente,
estes faziam perigar seriamente a proposta do agrupamento/Consdreio.

Refira-se também que o Consdrcio em guestSo apenas refere vagamente que teve um
problema informdtico que o impediu de apresentar os documentos da subempreiteira
ARQUIJARDIM, S.A.. Porém, justificava-se methor explicacio e até mais pormenocrizada acerca
do alegado problema informatico, face as consequéncias que poderiam advir da falta de
aceltag8o da justificagdo genericamente prestada.

Ndo se pode, no entanto, deixar de salientar que o Consdrcio adjudicatirio apresentou com a
sua proposta em 14/06/2017 a Declaracdo, emitida ainda na gualidade de concorrente, onde
menciona os trabalhos a realizar em cada uma das subcategorias e respetivo valor, indicando,
com destaque, apenas que nio & possuidora da 42 subcategoria da 42. categoria (Redes e
instalagbes elétricas de tensdo de servigos ate 30KV) subcontratando para o efeito a sociedade
“Pedro Ribeiro, Lda.”,

Mesta Declaragio do Consdrcio néo foi indicada pelo mesmo mais nenhuma outra categoria e
ou subcategoria de que ndo fosse possuidora da respetiva habilitac8o. Tal contraria
frontalmente a tese de gque a ARQUIJARDIM, S.A. j3 era sua subemnpreiteira e que s6 ndo
foram apresentados os respetivos documentos, por problemas informdaticos, come parece que
o Consdrcio em cauysa pretende fazer crer.

Mais, o Consércio adjudicatdrio apresentou a sua proposta neste procedimento em
14/06/2017, porém, com os documentos agora juntos foram emitidas Declaragdes tanto pelo
Consorcio adjudicatdric como pela sociedade alegadamente subcontratada por ela,
ARQUIJARDIM, 5.A., que datam de 17/07/2017 e 14/07/2017, isto &, um més depois da data
em que deveriam ter sido apresentadas, o que mais uma vez contraria a tese de que sé por
problemas informaticos é que os documentos da ARQUIJARDIM, S.A., ndo foram antes
apresentados neste procedimento.

Tudo isto, e mais havia, impde que se considere improcedente a justificagdo apresentada, por
falta de evidéncias da sua verificagso.

Desta feita, tal como no ponto anterior, a falta de apresentagdo dos documentos da sociedade
ARQUIJARDIM, 5.A., na gualidade de subempreiteira do Consércio adjudicatario sé a este se
deve, sendo-lhe integralmente imputavel.

Deste modo, veio o Consdrclo adjudicatério prorrogar sem cobertura fegal e sem justificagio
admissivel o prazo concedido para a apresentagdo dos documentes de uma sociedade
subempreiteira, conduta esta que lhe & total imputédvel, e vigla o disposto, nomeadamente, nos
artigos 4° n® 1, 119 n%.: 2§} e 14° n® 1 a), com as consequéncias que decorrem do n%.: 2 do
mesmo artigo deste Programa, nde o fazendo. Por Ultimo, entende-se que sendo imputavel ao
adjudicatario a falta de apresentagdo atempada dos documentos referidos, nio tem aplicagdo o

Ve
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disposto no artigo 86¢ n.:3 do CCP, sendo antes aplicavel o disposto no artigo 860 no.:1 a),
gue determina a caducidade da Adjudicagdo por falta de apresentacdo dos documentos de
habilitacdo no prazo concedido pelo Programa do Concurso.

Sublinhe-se ainda que o artigo 3830 no.: 2 do CCP. nfo permite a subcontratagio de
prestagBes objecto do contrato de valor superior a 75% do prege contratual, o que também
impedia a possibilidade da subcontratagdo da sociedade ARQUIJARDIM, S.A. nos termos em
gque a mesma fol apresentada pelo Consércio adjudicatario.

Por fim, nos termos do artigo 8° da Lei 41/2015, de 03 de Junho, referente ao Regime Juridico
Aplicdvel ao Exercicio da Actividade da Construg3o, acresce que nos procedimentos de
formagdo de contratos de empreitadas de obras plblicas, a empresa de construgdo
responsavel pela obra - adjudicatdria - deve ser detentora de hab:lstagao contendo
subcategoria em classe que cubra o valor global da obra, o que tambem ndo se verifica, no
caso concreto, come referimos, quanto ao “Consércio JCGI, Ld2./J0SE COUTINHO, S.A. — EM
LIQUIDAGAQ".

Assim, com fundamento de facto e de direito no acima vertido, na sequéncia da
notificagdo do projeto de Declaragio no sentido da caducidade da Adjudicac3o ao
mencionado Consorcio, DECIDO:

1° - Por um lado, quanto ac ponto 1 acima mencionado, nos termos do artige 149 n°.:1
e alinea b) do Programa do Concurso, com as consequéncias que decorrem do n°.: 2 do
mesmo artigo deste Programa, ndo o fazendo, e ainda do artigo 86° n0s.:1 a), 3 “a contrdrio
sensu” @ 5% do CCP., que determina a caducidade da Adjudicagio por falta de apresentacdo
dos documentos de habilitagde no prazo concedide pelo Programa do Concurso e por outro
lado, quanto ao ponto 2 acima mencionado, nos termos dos artiges 40 n0 1, 119 n0,: 2 )
e 149 no 1 a), com as consequéncias que decorrem do no.: 2 do mesmo artigo deste
Programa, ndo o fazendo e do disposto nos artigos 86° n0,:1 a), 3 “# contrdrio sensu” e 50 e
3830 n9,: 2 do CCP, que determina a caducidade da Adjudicacdo por falta de apresentacio dos
documentos de habilitagdo no prazo concedido pelo Programa do Concurso e o impedimento a
subcontratacio de presta¢iies objeto do contrato de valor superior a 75% do preco contratual
e ainda por vioiagiio do disposto no artigo B da Lei 41/2015, de 03 de Junho, referente ao
Regime Juridico Aplicavel ao Exercicio da Atividade da Construgio, DECLARAR A
CADUCIDADE DA ADJUDICAQAO FEITA AQ “Consércio JCGI, Ld.2./I0SE COUTINHO,
S.A. - EM LIQUIDACAO", com as legais consequéncias, e a comunicacio imediata ao
IMPIC da referida caducidade.

2¢ - Consequentemente, conforme o disposto no artigo B&° n0.: 4 do CCP., DECIDE-SE:

- PROCEDER A ADJUDICACAO da proposta ordenada em lugar subsequente da
concorrente VIBEIRAS ~ SOCIEDADE COMERCIAL DE PLANTAS, S.A., pelo valor
de 1.695.163,64€ a que acresce IVA 3 taxa legal em vigor, pelo prazo de 240,
devendo para o efeito ser esta notificada, designadamente, nos termos e para
os efeitos dos artigos 14° e 18¢ do Programa do presente Concurso e artigo
77° n%: 2 do CCP,

- A concessdo do prazo de 2 dias para a apresentaglo dos documentos de habilitacdo,

—- A prestacdo de cauglo de 5% do valor da adjudicagdo, conforme previste no Programa
do Procedimento,
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A presente decisSo deverad ser sujeita a ratificaciio pelo executivo camarério, nos termos do
art.? 35.%, n.0 3 da Lei n.% 75/2013, de 12 de Setembro, atenta a urgéncia na conclusdo do
presente procedimento e do Iniclo dos trabalhos, com vista a assegurar a manutengio da
candidatura de que é beneficidria a obra.

A despesa tem cabimento nas seguintes rubricas e de acordo com a seguinte reparticio de
encargos:

PPI 2016122 PPI 20161 23
2017 188.649,54 € 2017 716.148,96 €
2018 167.731,40 € 2018 622.633,65€
Subtotal 356.381,03 €| Subtotal 1.338.782,61 €
TOTAL - 1.695.163,64 C

Publicite-se para conhecimento,

A Presidente da Camara,
!
INTY )
% . i‘)u ey \‘f%»' (L

Maria das Dores Melra
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